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INTRODUCCION.
El arbitraje y otros medios alternativos para la solucion de conflictos
ultimamente han cobrado especial importancia y se encuentra reconocido en la

Constitucion de la Republica del Ecuador.

El arbitraje, es en general, uno de los medios para la solucion de conflictos

entre las personas y entre los Estados.

Puede estar referido a la legislacion interna o a la delegacidon internacional.
Es importante tratar en el presente proyecto de investigacion temas de gran
relevancia juridica como la necesidad de reformar la Ley y el Reglamento de
Arbitraje en el Ecuador innovar funcionamiento de las instituciones y el
sistema Arbitral, ademas de plantear los diferentes desafios de la comunidad de
juristas debe enfrentar en el marco del arbitraje a la luz del Cdodigo Organico

General de Procesos.

Entre ellas, la necesidad de potenciar el sistema arbitral como un mecanismo
preferencial para la solucion de controversias, garantizando la eficacia la
celeridad y transforméandolo en un servicio atractivo e independiente al recurso
contencioso judicial. Por lo tanto, es primordial conocer los conceptos basicos
del arbitraje, comprender cudles son las caracteristicas, cudl es el
procedimiento por el cual se rige; entendiendo su marco normativo y su
funcionamiento en el Ecuador. El 22 de mayo del 2015 el Ecuador estreno un
nuevo codigo organico general de procesos Aunque en una etapa de vacatio
legis en la mayor parte de sus disposiciones.- Este Codigo viene reemplazar el

decimondnico Codigo de Procedimiento Civil en la marafia de leyes procesales

Vi



que hacian de litigio en las Cortes ecuatorianas un verdadero reto profesional y

un servicio para las partes.

La falta de simplicidad y el exagerado ritualismo de los procedimientos
colaboraron en el agravamiento del problema del congestionamiento de las
causas. Frente a esta realidad, el Codigo Organico General de Procesos
refuerza el sistema de litigio oral basado en audiencias, pero sobre todo permite
un litigio moderno. Muchas de sus disposiciones van a tono con la practica
actual del arbitraje, por ejemplo el uso de videoconferencia en la realizacion de
diligencias (Incluso testimoniales), el uso de mecanismos electronicos para el
recepcion de documentos y para la conservacion archivos, peritos de parte,

careo de testigos y peritos etcétera.

Es en este contexto que resulta relevante el revisar cudl es la relacion que

guarda el COGEP con el Arbitraje.

Asi, el presente estudio del caso establecera un marco tedrico general que
establece la relacion entre el COGEP y el Procedimiento Arbitral; luego se
analizara las normas del COGEP que son directamente aplicadas dentro del
Proceso Arbitral por disposicion de la LAM, las normas del COGEP aplicables
al Proceso Arbitral de manera supletoria, y, por ultimo los procedimientos del

COGEP que son auxiliares del Procedimiento Arbitral.

Vi



RESUMEN EJECUTIVO.
En el Capitulo I se ha desarrollado el Marco Referencial, el cual consta de: el
planteamiento del problema, en donde se determinan los objetivos de la

Investigacion, estableciendo como objetivo general del trabajo investigativo.

En el Capitulo II, se indago a través de un estudio critico juridico a este como
objetivo principal, tomando como referencia una contraposicion de la norma
adjetiva Cddigo Organico General de Procesos y Ley de Arbitraje y Mediacion

a la norma Suprema que es la Constitucional.

En el Capitulo III, hacemos el desarrollo de la regulacion del Codigo Organico
General de Procesos sobre Mecanismos Alternativos de Solucién de Conflictos
y el Reconocimiento, homologacion, ejecucion y efectos probatorios de los

laudos arbitrales y actas de mediacién entre otras.

En el Capitulo IV, se puede verificar el desarrollo de la investigacion
metodoldgica o investigacion de campo, la misma que han sido efectuada en el
Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de la Ciudad de Manta,
analizando a través del estudio los casos, asi mismo con las encuestas y analisis

de las preguntas.

Finalmente en el Capitulo V, se ha planteado y establecido las respectivas
conclusiones y recomendaciones obtenidas como resultado del estudio;
también se realizd la interpretacion de la encuesta que se hizo, para poder

verificar la hipdtesis planteada al inicio del trabajo investigativo.

Vil



EXECUTIVE SUMMARY.

In Chapter I the Referential Framework has been developed, which consists of:
the approach of the problem, where the objectives of the Research are
determined, establishing as a general objective of the research work.

In Chapter II, we investigated through a critical legal study this as the main
objective, taking as a reference a counterposition of the adjective standard
Cddigo Organico General de Procesos, and Ley de Arbitraje y Mediacidon to
the Supreme norm that is the Constitutional.

In Chapter III we develop the Cédigo Organico General de Procesos regulation
on Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos and the Recognition,
homologation, execution and evidentiary effects of arbitration awards and
mediation documents, among other things related to work.

In Chapter IV, the development of the methodological research or field
investigation can be verified, the same that has been carried out in the Centro
de Arbitraje and Mediacion the Camara of the City of Manta, analyzing
through the study the cases, likewise with the surveys and analysis of the
questions.

Finally, in Chapter V, the respective conclusions and recommendations
obtained as a result of the study have been established and established; as well
as the interpretation of the survey has been carried out, to be able to verify the

hypothesis  raised at the  beginning of the  investigative.
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1.1.

CAPITULO1

Planteamiento del Problema.

Debido al incremento de conflictos y por tanto de litigios que han superado
totalmente la capacidad de los Juzgados y Tribunales de Justicia en el Ecuador
se ha tomado o ha iniciado la importancia, los medios alternativos de solucion
de conflictos bajo varias formas, entre ellas, las mas comunes, la Mediacién y
Arbitraje métodos que por definicion deben caracterizarse por su agilidad,

flexibilidad y consecuentemente menor costo.

Desafortunadamente la justicia Estatal se encuentra actualmente inmersa en
una gran crisis que es evidente y que a su vez Nadie puede negar. Entre sus
causas tenemos el exceso de juicios que in crescendo se tramitan en las
judicaturas, la demora en la solucidn de los pleitos, el costo de los procesos, las
faltas de la preparacion académica de la mayoria de los jueces y la sumisa
dependencia de ellos a los partidos politicos, fueron las circunstancias que
provocaron que la sociedad desconfia de la justicia ordinaria para la solucion

de sus conflictos.

Es por esta razon que los legisladores Ecuatorianos ante tales circunstancias se
vieron en la necesidad de implementar una normativa procesal, capaz de vencer
todas y cada una de las falencias del proceso civil ordinario que se venia
llevando a efecto durante muchos anos, con el fin de obtener una justicia mas
agil y mas cercana al ciudadano, lo que trajo como consecuencia la

implementacion del codigo del nuevo Codigo Orgéanico General de Procesos en



1.2

1.3.

la legislacién a la legislacion de los Ecuatorianos cuestionandonos asi ;Como
las reformas contenidas en el Codigo Organico general de Procesos influye y
repercuten directamente sobre la Ley de Arbitraje y Mediacion al momento de
ser este procedimiento considerado como un mecanismo alternativo a la
solucion de conflictos, ajenos pero no distante del Procedimiento Civil, aun
teniendo para si, su Civil, aun teniendo para si, su apartado normativo y su

respecto reglamento?

El Problema.
(Como incide la aplicacion de las reformas procedimentales establecidas en el
Cddigo Organico General de Procesos sobre las disposiciones contempladas en

la Ley de Arbitraje y Mediacion y su proceso de sustentacion?

Objetivos.

1.3.1 Objetivo General.

Analizar en qué aspectos legales el Codigo Organico General de Procesos, ha
influido directamente sobre las disposiciones contempladas en la Ley de

Arbitraje y Mediacion y su procedimiento de sustanciacion.

1.3.2. Objetivos Especificos.

Canalizar el procedimiento arbitral aplicando en su parte pertinente las
reformas contenidas en el Cédigo Organico General de Procesos como norma

alterna y complementaria a la Ley de Arbitraje y Mediacion.

Destacar la importancia que representa el Codigo Organico General de

Procesos para el procedimiento arbitral.



® Puntualizar cuales fueron los cambios que se evidenciaron en la ley arbitral una
vez implementado el Coédigo Orgédnico General de Procesos dentro de la

legislacion ecuatoriana.

1.4. Hipotesis.
Al estar reconocido al arbitraje como un mecanismo alternativo a la solucion
de conflictos y ser este un procedimiento que tiene como finalidad agilizar,
simplificar y sintetizar el accionar juridico en el Ecuador, apostamos a que las
reformas implementadas en el Cédigo Organico General de Procesos influiran
positivamente en la sustanciacion de los procedimientos arbitrales como
mecanismos alternativos a la solucion de conflictos suscitados en la ciudad de

Manta.

1.5. Justificacion.
Es necesario e imprescindible que los abogados de nuestro tiempos
identifiquen y evidencien claramente como han repercutido las
reformas procedimentales civil vigentes al procedimiento arbitral antiguo. Y
como este mecanismo alternativo a la solucion de conflictos, tal como lo es, el
arbitraje, se ve mejorado considerablemente aplicando dichas reformas en lo

que esta contemplado dentro de su "procedimiento ordinario".



1.6.Antecedentes de la investigacion.

1.6.1. Origeny Evolucion del objeto de los medios alternativos de
solucion de conflictos.

La justicia arbitral tuvo sus inicios segiin evidencias histdricas en el afo 1520

AC en Grecia donde los conflictos entre tribus eran solucionados por un

consejo de 12 ancianos que representaban a los clanes, ademas existian arbitros

publicos que se elegian al azar de entre 44 eminentes que decidian los laudos,

Demoéstenes fue el precursor de la legislacion e impuso su condicion de

. . ro 1
inapelable que se mantiene hasta nuestros dias .

Para nuestro pais, los primeros vistos del arbitraje, como el mas antiguo de los
medios alternativos se present6 el 1 de enero de 1861 cuando se describi6 en el
Codigo de Procedimiento Civil la seccién 30 denominada “Del juicio por
arbitraje” que se divide en el de conciliacion y arbitraje siendo la diferencia
entre ambos en que el de conciliacidn evita la Litis y de no lograrse se remite a
los medios ordinarios mientras que en el de arbitraje se hacia prevalecer la
posicion del juzgador para dar como resuelto lo que ¢l decida. Para 1963 en el
area civil se implement6 Ley de Arbitraje Comercial y su Reglamento la cual
no tuvo la aceptacion de los interesados porque era visto como un método que
dejaba sin trabajo a los abogados y por eso su escasa difusion ademas de que
no se implemento el sistema de mediadores y arbitros necesarios para poder

ejercer esta ley.

El 21 de diciembre de 1993 fue publicada en el R. O. No. 349 de 30 de

Diciembre de 1993 la “Ley de Modernizacioén del Estado, Privatizaciones y

1
SALCEDO VERDUGA , 2001



Prestacion de Servicios Publicos por parte de la Iniciativa Privada” , este
cuerpo juridico encerraba la condicion obligatoria de que los contratos de
concesion de servicios publicos debian contener una clausula de arbitraje para
la solucién de conflictos, siendo negada esta peticion por la Corte
Constitucional, aceptado la misma como una alternativa y en concordancia con
la Ley de Arbitraje y Mediacion que también estaba por implementarse. En el
articulo 191 inciso tercero de la Constitucion del Ecuador del afio 1998 se da el
reconocimiento al sistema arbitral de negociacidon y otros medios alternativos
para la solucion de conflictos, asi como en el articulo 35 numeral 5 se acepta
estos mecanismos para los conflictos laborales, y lo ratifica el articulo 191
numeral 3 que los reconoce plenamente como principio constitucional de

. . . . 2
procedimientos alternativos de solucidon de conflictos.

Con este antecedente se habilito la participacion de la mediacion y arbitraje en
algunos cuerpos juridicos de esa época como La Ley No. 2000-4, “Para la
Transformacion Econémica del Ecuador™ del 13 de marzo de 2000 conocida
como Ley Trole que entre otros aspectos, modifico la Ley de Contratacion
Publica para agregar la mediacion como garantia para que el sector privado
tenga una herramienta agil para resolver los conflictos con el Estado asi como
la “Ley de contratacion publica” como complemento a esta politica de estado.
El 18 de agosto de 2000, en R.O. no. 144 se expidi6é “Ley Para la Promocién de
la Inversion y la Participacion Ciudadana” conocida como Trole II, donde se
modifico la Ley de Modernizacion con la finalidad de dar mayor garantia
juridica a los procesos de mediacién que en ese entonces eran tramitados por

los jueces civiles.

2 Zambrano Albuja , 2006
3 La Ley No. 2000-4



1.7. El Arbitraje.
El arbitraje es un medio alternativo para la solucion de conflictos sin acudir a la
legislacion ordinaria siempre que por voluntad expresa, las partes sometan
todas o ciertas controversias susceptibles de transaccion, existentes o futuras,
para que sean resueltas por un tercero llamado arbitro o Tribunal Arbitral, los
cuales poseen las facultades y restricciones otorgadas por las partes y la Ley.
Para acudir a Arbitraje, las partes suscriben un contrato en el cual se incluye un
Acuerdo Arbitral, expresando la voluntad de someter la controversia a la
solucion de un Tribunal Arbitral; los arbitros dictan laudos con caracter de
sentencia ejecutoriada es decir de ultima instancia, la validez y efectividad de

un Proceso Arbitral son absolutas y la decision es inapelable.

1.7.1. Naturaleza juridica del arbitraje.
En este punto, siempre ha sido una constante en todas las obras que hemos
revisado, el intenso debate y discusion que se forman tomando en cuenta las
diversas teorias que desean establecer una naturaleza, ya sea contractual

(Privatista) o jurisdiccional (Procesal), a este método.

La funcién de administrar justicia no corresponde al Estado de manera absoluta
y exclusiva, pues ella también puede ser desarrollada en un dmbito privado, a
través del arbitraje, la conciliacion, la mediacion, la transaccion, entre otros. En
este ultimo caso, cuando la composicion de los litigios, solo afectan a los
propios protagonistas, ¢stos pueden disponer libremente de sus derechos en
conflicto, pueden renunciarlos y transigirlos, razéon por la cual pueden acordar
que someteran su desacuerdo a un tercero, encomendado por ellos para

solucionar su conflicto.



Si bien es cierto, en otro método alternativo de solucion de conflictos como la
mediacion, también interviene un tercero en la figura de mediador, no es menos
real que este tercero no tiene poder de decision sobre la solucidon que termine
con el conflicto. Poder que si tiene el arbitraje, el cual juzga el caso en
particular y lo resuelve bajo la figura de laudo arbitral. La intervencién de la
funcién jurisdiccional estd relacionada con el llamado pacto social de los
individuos que conforman la sociedad con el Estado, mediante el cual, las
personas aceptan la intervencion de la funcién judicial para la solucion efectiva

de conflictos particulares.

1.7.2. Definiciones.

Cabanellas, en el Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual define al
Arbitraje de la siguiente manera: La accion o facultad de arbitrar y el juicio
arbitral. Toda decision dictada por un tercero, con autoridad para ello, en una
cuestion o un asunto. Integra un sistema de obtener justicia sin recurrir a las

. ., . .. 4
medidas extremas, pero ateniéndose a derecho o justicia™.

Es importante indicar que la Constitucién de la Republica del Ecuador, en el

articulo 190, establece:

Se reconoce el arbitraje, la mediacion y otros procedimientos alternativos para
la solucion de conflictos. Estos procedimientos se aplicaran con sujecion a la
ley, en materias en las que por su naturaleza se pueda transigir. En contratacion

publica procedera el arbitraje en derecho, previo pronunciamiento favorable de

4
Cabanellas (2006, p. 349



la Procuraduria General del Estado, conforme a las condiciones establecidas en

la ley’.

La Ley de Arbitraje y Mediacion ecuatoriana en el Articulo 5, define al
Arbitraje como: El convenio arbitral es el acuerdo escrito en virtud del cual las
partes deciden someter a arbitraje todas las controversias o ciertas
controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas respecto de una

. e o 6
determinada relacion juridica, contractual o no contractual”.

El convenio arbitral debera constar por escrito y, si se refiere a un negocio
juridico al que no se incorpore el convenio en su texto, debera constar en un
documento que exprese el nombre de las partes y la determinacién inequivoca
del negocio juridico a que se refiere. En los demas casos, es decir, de
convenios arbitrales sobre las indemnizaciones civiles por delitos o
cuasidelitos, el convenio arbitral debera referirse a los hechos sobre los que
versara el arbitraje. La nulidad de un contrato no afectard la vigencia del

convenio arbitral’.

1.8.Ley de Arbitraje y Mediacion.

Esta ley fue expedida el 14 de diciembre del 2006 y es el primer intento por
incorporar los Mecanismos Alternativos de Solucién de Conflictos a la
jurisprudencia ecuatoriana en un solo cuerpo legal. El sistema arbitral es asi
concebido para someter a las partes de mutuo acuerdo a solucionar las
controversias que se pueden transar, es decir que no exista impedimento legal

para ser negociado. Toma dos mecanismos de ejecucidon, por un lado el

3 Lexis, 2013

® Ley de Arbitraje y Mediacién Articulo 5.

7 Lexis, 2013



arbitraje administrado que es el que se regula por este cuerpo legal y el
independiente que es el declarado por las partes y realizado sin intervencion
externa. En este sentido la norma legal también da la alternativa que se indique
si los arbitros deben decidir en equidad, es decir que se fundamenta en la sana
critica del arbitro o si se fundamentara en derecho a lo que los arbitros deberan
ser abogados y aplicar los principios universales del derecho, la doctrina y la
jurisprudencia. Se consideran capaces de transigir las personas naturales y
juridicas dando condiciones particulares a las entidades del sector publico
como el tener pactado de manera previa la aceptacion por via contractual del
convenio arbitral y de no ser asi se debera solicitar autorizaciéon de la
Procuraduria, ademas de los detalles de la seleccion de los arbitros entre otros.
Se determina el concepto de convenio arbitral que es un acuerdo escrito donde
se acepta la intervencion arbitral, este documento puede ser presentado ante un
juez que esté tratando el conflicto para que, posterior a la solucion de dicho
convenio, se agregue al proceso para su respectivo archivo. Cabe mencionar
que cualquier otro documento que demuestre la voluntad mutua de llegar a un
arbitraje tendra la misma validez. Sin embargo el arbitraje puede ser excluido
siempre y cuando al ser iniciada una accidn civil, en la contestacion de la
demanda la otra parte no exhiba el convenio arbitral, de ser asi el juez debera

abstenerse de tramitar y archivard la causa.

1.9.Los Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos en el Codigo
Organico General de Procesos.
Con la aprobacion del Céddigo Organico General de Procesos, los tramites
civiles adquieren una mayor agilidad y resalta la oportunidad de aplicar

mecanismos alternativos de solucion de conflictos, esto por mandato

9



constitucional en este sentido la nueva ley presenta los siguientes elementos.
En relacion a las sentencias y laudos arbitrales, el capitulo VII del Codigo
Organico General de Procesos en su articulo 102 se determina que los fallos
dados en el extranjero seran reconocidos por la corte provincial especializada
del domicilio del requerido, asi como la ejecucion del mismo correra por parte
del juzgador de primer nivel del domicilio del demandado en caso de que este
resida en el pais, de no ser asi esta recaera sobre el domicilio en donde se
encuentren los bienes sobre los cuales se lleg al acuerdo®. En cuanto a todo lo
tratado en derecho internacional, el articulo 103 del Codigo Organico General
de Procesos expresa que siempre que Ecuador sea signatario y esté vigente el
convenio que sustenten los laudos, es obligacion de la autoridad competente
hacerlos respetar’. Para este cumplimiento el articulo 104 del Codigo Organico
General de Procesos detalla que la sala especializada provincial competente
debe de verificar las formalidades de dichos acuerdos y que no contradigan la
Constitucion y la ley'. La homologacion de estos acuerdos se dard acorde al
procedimiento descrito en el articulo 105 y sobre los efectos probatorios seran
tramitados como lo describe el articulo 106'". La disponibilidad de los medios
alternativos de solucidon de conflictos se encuentran presentes en la audiencia
preliminar, como lo detalla el articulo 294 del Codigo Organico General de
Procesos numeral 6 en la comparecencia de la audiencia preliminar donde el
juez a peticidon o de oficio pude disponer que la controversia pase a un centro
de mediacion legalmente establecido. Se les da a las soluciones conferidas por

medio de Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos el valor de titulo

¢ COGEP articulo 102.

° COGEP articulo 103

° COGEP articulo 104

' COGEP articulo 105-106.
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de ejecucion en el articulo 363 especificamente al laudo arbitral y el acta de

Y . . Iy . - 12
mediacion es decir que son de ejecucion obligatoria “.

Sin embargo, con el ingreso del Cédigo Organico General de Procesos, la
potestad para que se ejecuten estos nuevos mecanismos se da en la voluntad del
juzgador y de las partes para llegar a estos acuerdos y en ese sentido, al menos
en teoria, todos los procesos podran ser seguidos por esta via lo que significaria
que una gran cantidad de procesos que se presentan ante un juzgado de lo civil,
quedarian en suspension al menos por 150 dias de manera ordinaria (entre las
convocatorias y cumplimiento de lo resuelto) y 320 dias en los casos que asi se

estipulen en los acuerdos obtenidos de ser necesario.

Bajo esta perspectiva en teoria, la aplicacion de los Mecanismos Alternativos
de Solucién de Conflictos dejan en suspenso un proceso judicial y permitiria a
las partes obtener un resultado mas rapido para obtener justicia, sin embargo,
podria también presentarse como una medida para ganar tiempo pues, con el
acuerdo firmado y presentado ante el juzgador, el proceso se suspende por el
plazo que se de en el acuerdo para subsanar lo negociado por las partes, de tal
forma que si vencido el plazo no se cumple lo pactado, se reinicia el proceso
ordinario donde se suspendio existiendo la posibilidad que los elementos
materiales que sustentaron la Litis hayan cambiado, desaparecido o
simplemente ya no sea oportuno de litigar para una de las partes, sin que exista

ninguna sancion por su incumplimiento.

Por lo que respondiendo ;Como incide la aplicacion del Cddigo Organico
General de Procesos a los medios alternativos de solucion de conflictos? Su

incidencia podria ser minima si no se motiva a las partes litigantes a que

2 COGEP articulo 363.
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respeten y acaten efectivamente estos mecanismos y se sancione de alguna

forma a quienes no lo cumplan.

12



CAPITULO I
El 22 de mayo de 2015, el Ecuador estren6 un nuevo Codigo Organico General
de Procesos (Codigo Organico General de Procesos)13 aunque en una etapa de
vacatio legis en la mayor parte de sus disposicionesM. Este codigo viene a
reemplazar el decimononico Cdodigo de Procedimiento Civil y la marafia de
leyes procesales que hacian del litigio en las cortes ecuatorianas un verdadero
reto profesional y un suplicio para las partes. La falta de simplicidad y el
exagerado ritualismo de los procedimientos colaboraron en el agravamiento del
problema del congestionamiento de las causas. Frente a esta realidad, el
Codigo Organico General de Procesos es un viento fresco en el sistema
procesal ecuatoriano. Se simplifican los procedimientos a unos pocos. El
Cddigo Organico General de Procesos refuerza el sistema de litigio oral basado
en audiencias, pero sobre todo permite un litigio moderno. Muchas de sus
disposiciones van a tono con la practica actual del arbitraje, por ejemplo, el uso
de videoconferencia en la realizacion de diligencias (incluso testimoniales) ", el
uso de mecanismos electronicos para la recepcion de documentos y para la
conservacion de los archivos, peritos de parte, careo de testigos y peritos,

7 1
etcetera 6.

Es en este contexto que resulta relevante el revisar cudl es la relacién que
guarda el Codigo Organico General de Procesos con el arbitraje. Para estos
efectos, por consideraciones de orden metodoldgico, hemos decidido restringir
el objeto de estudio al arbitraje comercial local, salvo en lo que respecta al

reconocimiento y ejecucion de laudos internacionales y a la ejecucion de

13 Codigo Organico General de Procesos (COGEP), R.O. Supl. No. 506, 22/5/2015

' La disposicion final segunda del COGEP establece un periodo de vacancia legal de un afio para su aplicacién. Se exceptian de esta vacancia legal
algunas de sus disposiciones, entre ellas, las que reforman la Ley de Arbitraje y Mediacion.

"> COGEP, Arts. 4, 174, 192, Nota 2

' COGEP, Art. 222, Nota 2.
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medidas cautelares ordenadas por tribunales arbitrales internacionales. Asi, el
presente articulo establecera un marco tedrico general que establece la tesis de
este trabajo sobre la relacion entre el Codigo Organico General de Procesos y
el procedimiento arbitral; luego analizard las normas del Codigo Organico
General de Procesos que son directamente aplicables dentro del proceso
arbitral por disposicién de la Ley de Arbitraje y Mediacidn, las normas del
Cddigo Organico General de Procesos aplicables al proceso arbitral de manera
supletoria, y, por ultimo, los procedimientos del Cdodigo Organico General de

Procesos que son auxiliares al procedimiento arbitral.

2.1. Relacion entre el Cédigo Orgianico General de Procesos y el
procedimiento arbitral.

La relacion entre las normas que rigen los procesos en la justicia ordinaria y las
normas que rigen el proceso arbitral no ha sido del todo pacifica'’. En términos
generales, el acercamiento a esta tematica ha estado marcada por la vision con

la que cada persona se ha aproximado al arbitraje.

Asi, litigantes que se sienten cdmodos con los rituales y procedimientos de la
justicia ordinaria, tienden a considerar que la normativa que rige los procesos

ordinarios es directamente aplicable a los procedimientos arbitrales.

No es poco comun entre este grupo que, ante un desvio de la normativa
procesal ordinaria, de manera firme y vehemente, se aleguen catastrofes
constitucionales y nulidades procesales. Otros, por el contrario, rechazan de

manera tajante la aplicacion en el arbitraje de la normativa procesal que rige

7 Ver C. Coronel Jones, “Arbitraje y Procedimiento”, Turis Dictio, No. 11, USFQ, 2007, pp. 37-41; F. Vidal Ramirez, “La supletoriedad de las leyes de
arbitraje”, en C. Soto Coaguila (Dir.), El Arbitraje en el Peru y el Mundo, Instituto Peruano de Arbitraje, 2008, pp. 87-90; J. Santiestevan de Noriega,
“Arbitraje y proceso civil, ;vecinos distantes?: el debido proceso en sede arbitral”, Tus et Veritas, No. 32, 2008, pp. 38-58; A. Bullard Gonzalez, “;Es
un arbitraje un juicio?”, en C. Soto Coaguila (Dir.), El Arbitraje en el Pert y el Mundo, Instituto Peruano de Arbitraje, 2008, 145-156.
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los procedimientos de la justicia ordinaria. Quienes lo ven asi son,
generalmente, litigantes que han recibido instruccion formal en la materia o

que han tenido experiencia o contacto con practicas internacionales.

Muchos otros, guiados por un pragmatismo férreo, se encuentran entre una y
otra posicion. Admiten grados mayores o menores de flexibilidad pero siempre

manteniendo un pie en la “seguridad” de los procedimientos ordinarios.

En realidad, la relacion entre las normas que rigen la justicia ordinaria y las
normas que rigen los procedimientos arbitrales no deberia ser ni tan
complicada ni tan accidentada. Por el contrario, un mejor entendimiento del
arbitraje nos llevard a concluir que el procedimiento arbitral en el Ecuador es

auténomo aunque no necesariamente auto-contenido'®.

2.2. Autonomia del procedimiento arbitral.

Es autéonomo, pues el procedimiento arbitral tiene una naturaleza negocial con
efectos jurisdiccionales'”, que, en principio, no depende de la normativa
procesal de la justicia ordinaria. Asi, son las partes las que pueden pactar,
directamente o por referencia, las reglas del arbitraje, incluyendo aquellas que
regulen la practica de la prueba. Esta naturaleza le da al arbitraje ciertos tintes
de un orden espontaneo. Un orden espontaneo —siguiendo a Hayek— es un tipo
de estructura social a partir de la interaccion libre de personas interesadas en su
propio bienestar cuya intencion no es la de crear un orden. Un orden
espontaneo no se crea a partir de la planificacion. Nadie lo crea, pero a su vez

todos la crean. El arbitraje es, en términos generales, producto de la

8
Vol. 16, 1985, p. 111-136; B. Simma y D. Pulkowski, “Of Planets and the Universe: Self-contained Regimes in International Law”, The European

Journal of International Law, Vol. 17 (3), 2006, 483-529
19
Art. 38.- El arbitraje se sujetara a las normas de procedimiento sefialadas en esta LeyLey de Arbitraje y Mediacion (LAM), R.O. No. 417,

14/12/2006. Ver ademas, A. Serrano Puig, 2011, 541-582
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interaccion, que, por oposicion al sistema jurisdiccional planificado, crea reglas
y mecanismos procesales, con una aparente diversidad de origen, que produce

resultados satisfactorios, certeros y predecibleszo.

Es mas, al parecer este es el caso bajo el articulo 38 de la Ley de Arbitraje y
Mediacion. El que exista un reconocimiento expreso y por lo tanto
autorizacion en la ley de la existencia de este proceso de creacidon espontaneo
de reglas implica que, al menos en el Ecuador, este proceso normativo no
sucede al margen del ordenamiento juridico, sino por el contrario, se da dentro
y con referencia al mismo. Ahora claro, nada impide que estas normas estén

configuradas para no ser vinculantes.

Recapitulando, el arbitraje, al estar fundamentado en la autonomia de la
voluntad, permite que las partes pacten y disefien reglas que mas convengan a
su particular relacion. Esta interaccidon entre las partes tiene caracteristicas
similares a las de un orden espontdneo: la ausencia de planificacion, de rigidez
y de inmutabilidad. Este proceso permite a la comunidad arbitral beneficiarse
de reglas predecibles, certeras y eficaces que son susceptibles de mejoramiento
y adaptacion a nuevas circunstancias. Este proceso espontineo encuentra
reconocimiento en el articulo 38 de la Ley de Arbitraje y Mediacion *'. Asi,
por oposicion al orden planificado del proceso civil, el proceso arbitral es
autonomo y, para preservar esta naturaleza, en principio, las normas

procedimentales de los juicios ordinarios no le son aplicables.

20 C. Coronel Jones, Nota 8, p. 37; A. De Jesus y J. R. Ferris, The New World Order Of Economic Relations In The Light Of Arbitral Jurisprudence,
Position paper at the Beaune Meeting, 27/09/2014; A. Bullard, “El arbitraje nacional en el Proyecto de Reforma de la Ley General de Arbitraje”, en M.
Castillo Freire, Compilacion de ponencias del Congreso Internacional de Arbitraje 2007, Tomo 2, Vol. 6, Estudio Mario Castill o Freire, 2008, p. 364.
*'LAM, Art. 38, Nota 10.
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2.3. ;(Un sistema auto-contenido?

Afirmamos que las normas procedimentales no son aplicables al arbitraje “en
principio”, pues el procedimiento arbitral bajo la legislacion ecuatoriana no es
necesariamente auto-contenido®*. Por expresa disposicion de la Ley de
Arbitraje y Mediacion, existen determinadas actividades que se rigen por las
disposiciones que gobiernan la justicia ordinaria. En ausencia de estas
referencias expresas en la misma Ley de Arbitraje y Mediacion, el Codigo
Organico General de Procesos no es directamente aplicable a los
procedimientos arbitrales. El Cédigo Orgéanico General de Procesos podria ser
aplicado de manera subsidiaria al procedimiento arbitral cuando las partes o los
arbitros asi lo consideren oportuno, siempre y cuando no contravenga la
naturaleza del arbitraje™. Sin embargo, este wiltimo escenario no es distinto del
mismo ejercicio de la autonomia de la voluntad que las partes tienen para
escoger cualquier otro tipo de norma procesal, salvo que en este caso, la norma
escogida — Codigo Organico General de Procesos — seria aquella que

naturalmente no pertenece al arbitraje.

2.4. Auxilio jurisdiccional.

El Coédigo Organico General de Procesos y el arbitraje también guardan otro
tipo de relacién. Nos referimos a los procedimientos que son auxiliares al
procedimiento arbitral. En este caso ya no nos preguntamos por aquellas
disposiciones del Cdodigo Organico General de Procesos que le son aplicables
al arbitraje, sino por aquellas disposiciones que sirven de complemento o

auxilio al procedimiento arbitral. Algunas de ellas son, por ejemplo, la

2 Aunque bien pudiera serlo, sin embargo eso es una discusion sobre como la ley deberia ser y no como la ley es o como deberia ser interpretada.
3 articulo 52 del Reglamento para el Funcionamiento del Centro de Arbitraje y Mediacion de la Camara de Comercio Ecuatoriano Americana
(Reglamento AMCHAM)
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ejecucion de laudos arbitrales y medidas cautelares, o la homologacion de

laudos internacionales.

Asi, como conclusion general sobre la relacion entre el Codigo Organico
General de Procesos y el procedimiento arbitral, podemos decir que: el
procedimiento arbitral es autébnomo y se rige por la voluntad de las partes, y, en
consecuencia de lo anterior el Codigo Organico General de Procesos no se
aplica directamente al arbitraje, salvo en aquellos casos en los cuales la Ley de
Arbitraje y Mediacion hace expresa referencia al mismo. De igual manera, el
Cddigo Organico General de Procesos establece algunos procedimientos que

sirven de auxilio jurisdiccional a los procedimientos arbitrales.

2.5. Normas del Cédigo Organico General de Procesos aplicables dentro
del proceso arbitral por disposicion de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

Como se explico anteriormente, la relacion entre el Codigo Organico General
de Procesos y la Ley de Arbitraje y Mediacion gira en torno a aquellas
disposiciones del primero, que, por expreso mandato de la segunda, le son
aplicables al proceso arbitral®*, como son los requisitos sitos que deben
observar la demanda, contestacion a la demanda, reconvencion y contestacion a
la misma; y, las causales y procedimiento de excusa y recusacion de los
arbitros que deben observar la demanda, contestacion a la demanda,
reconvencion y contestacion a la misma; y, las causales y procedimiento de

excusa y recusacion de los arbitros.

24

Conforme a lo dispuesto por la Disposicion Reformatoria Primera del COGEP, toda referencia hecha al Codigo de Procedimiento Civil (CPC) debe
entenderse hecha al COGEP, una vez que éste entre en vigencia. Como se mencioné supra, las normas del COGEP que modifican a la LAM estan en
vigencia desde su publicacion en el Registro Oficial.
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2.6. Requisitos de la demanda, contestacion a la demanda, reconvencion y
contestacion a la reconvencion, segin el Codigo Organico General de
Procesos, aplicables dentro del proceso arbitral por disposicion de la Ley
de Arbitraje y Mediacion.

Una caracteristica peculiar del arbitraje administrado ecuatoriano es que
contempla dos etapas procesales: una previa que se sustancia ante el Director
del centro de arbitraje y una posterior que se desarrolla ante el tribunal arbitral.
Esta division ha traido algunas complicaciones y preguntas que, generalmente,
estan relacionadas con la naturaleza juridica de las funciones de un director de
un centro de arbitraje®.Al margen de esta discusion, una de las facultades més
importantes que tiene el director de un centro es la de recibir y calificar tanto la
demanda y la reconvencion como sus respectivas contestaciones. En contraste,
para el caso de arbitrajes independientes, seran los arbitros seleccionados por
las partes aquellos que llevaran a cabo esta misma funcion. Asi, lo primero que
deben hacer, tanto el director del centro de arbitraje como los arbitros
independientes, es verificar que la demanda, la contestacion a la demanda, la
reconvencion y la contestacion a ésta, cumplan con los requisitos establecidos

en el articulo 10 de la Ley de Arbitraje y Mediacion .

De manera residual, la Ley de Arbitraje y Mediacion también exige que la
demanda cumpla con los demds requisitos que la ley exija para cada caso y
que, ademas, se cumplan con los requisitos sefialados en el articulo 142 del
Cddigo Organico General de Procesos. Muchos de los requisitos establecidos

en esta norma coinciden con los enumerados en el articulo 10 de la Ley de

25

Sentencia C 1038 expedida el 28 de noviembre de 2002, -, en Ecuador constitucionalmente se reconoce al arbitraje conforme las disposiciones de la
Ley, y ésta otorga esas facultad a los directores de los centros. Ver J. F. Guerrero, “;Caben las medidas cautelares constitucionales en contra de un
proceso arbitral?”, Revista Ecuatoriana de Arbitraje 2011, Instituto Ecuatoriano de Arbitraje, 2012, pp. 113-126.
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Arbitraje y Mediacion , por lo que s6lo mencionaremos aquellos que se

.. 2
adicionan 6. Estos son:

1. Se debe indicar los nombres y apellidos completos, nimero de cédula
de identidad o ciudadania, pasaporte, estado civil, edad, profesion u
ocupacién, direccion domiciliaria y electronica de la o del actor,
casillero judicial o electrénico de su defensora o defensor publico o
privado. Cuando se actiia en calidad de procuradora o procurador o
representante legal se hard constar también los datos de la o del
representado.

2. Se debe indicar la direccion electronica donde se deba citar al
demandado, si se conoce.

3. Se debe acompanar la nomina de testigos con indicacién de los hechos
sobre los cuales declararan y la especificacion de los objetos sobre los
que versaran las diligencias probatorias, tales como la inspeccion
judicial, la exhibicidn, los informes de peri‘[os27 y otras similares.

4. Sino tiene acceso a las pruebas documentales o periciales, se describira
su contenido, con indicaciones precisas sobre el lugar en que se

encuentran y la solicitud de medidas pertinentes para su practica.

Ahora, con referencia a la calificacion de la demanda y reconvencion, un
tema que particularmente ha generado problemas ha sido la determinacion
de la cuantia con su correspondiente consecuencia en los costos del
arbitraje. En la practica se cometen muchos errores al instante de

determinar la cuantia, algunos de ellos con fatales consecuencias al

* COGEP art 142.
%" Este es un cambio sustancial, pues implica que el sistema ha cambiado de peritos del tribunal a peritos de parte, y, en efecto, estos informes ahora

deben prepararse con anterioridad a la demanda y deben ser adjuntados a la misma.
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momento de resolver la causa. El articulo 144 del Codigo Organico General

de Procesos trae algunas luces al respecto que existian ya desde el anterior

codigo. El articulo establece que para la determinacion de la cuantia se

deberan observar las siguientes reglas:

1.

Se deberan tomar en cuenta los intereses liquidos del capital, los que
estén pactados en el documento con que se proponga la demanda y los
frutos que se han liquidado antes de proponerla®.

Cuando la demanda verse sobre derechos de valor indeterminado que se
refieran a cosas susceptibles de apreciacion, se fijara la cuantia
atendiendo el precio de las cosas™.

En los procesos provenientes de arrendamiento, la cuantia se
determinara por el importe de la pension de un afio o por lo que valga
en el tiempo estipulado, si este es menor’".

En materia laboral se cuantificara cada una de las pretensiones de la o
del actor para establecer la cuantia®'.

La cuantia serd indeterminada Unicamente cuando trate de asuntos no
apreciables en dinero o que no se encuentren previstos en los casos

anteriores 2.

Otro tema donde se debe tener especial atencion es el registro que dispone el

parrafo quinto del articulo146 del Cédigo Organico General de Procesos. Este

articulo dispone que, antes de citar al demandado, se debe realizar la

“inscripcion en el registro correspondiente, de las demandas (Iéase también

reconvenciones) que versen sobre dominio o posesion de inmuebles o de

2 articulo 144 del COGEP.
2 articulo 144 del COGEP.
* articulo 144 del COGEP.
3! articulo 144 del COGEP.
32 articulo 144 del COGEP.
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muebles sujetos a registro, asi como también de las demandas que versen sobre
demarcacion y linderos, servidumbres, expropiacidon, division de bienes

comunes y acciones reales inmobiliarias™?

Por otro lado, en lo que respecta a la contestacion a la demanda y, por
extension, la contestacion a la reconvencion el articulo 11 de la Ley de
Arbitraje y Mediacion establece que ésta debe cumplir con los requisitos
establecidos en el articulo 151 del Cédigo Organico General de Procesos, que a
su vez se remite al articulo 144 del mismo cuerpo normativo donde constan los
requisitos de la demanda. Adicionalmente, la contestacion a la demanda debera
contener un pronunciamiento expreso sobre cada una de las pretensiones de la
parte actora, sobre la veracidad de los hechos alegados en la demanda y sobre
la autenticidad de la prueba documental que se haya acompafiado, con la
indicacion categorica de lo que admite y de lo que niega®* Deberan ademas
incluirse todas las excepciones contra las pretensiones de la parte actora, con

., i35
expresion de su fundamento factico.

2.7. Excusa y recusacion de arbitros, segun el Codigo Organico General de
Procesos, aplicables dentro del proceso arbitral por disposicion de la Ley
de Arbitraje y Mediacion.

En la actualidad muy pocas personas se atreverian a disputar que parte del
derecho a la debida defensa incluye el de ser juzgado por un juez independiente
e imparcial. Mucho se ha dicho sobre el alcance de estas definiciones y su
contenido y, por mas atractivo que resulte el tema, éste excede los objetivos de

este articulo. Este acapite, entonces, se centra en los mecanismos que prevé la

33 COGEP, Art. 146, Nota 2
3 COGEP, Art. 151, Nota 2
3 Ibidem.
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legislacion ecuatoriana para la defensa de este derecho, es decir, la excusa y la

recusacion de los arbitros. Al respecto, el articulo 21 de la Ley de Arbitraje y

Mediacidon establece que son causas de recusacion y excusa de los arbitros

aquellas previstas para los jueces™. Asi, la Ley de Arbitraje y Mediacién nos

refiere

al articulo 22 del Cddigo Organico General de Procesos 37 que dispone

que los juzgadores puedan excusarse o ser recusados por las siguientes causas:

1.

Ser parte en el proceso.

Ser conyuge o conviviente en union de hecho de una de las partes o su
defensora o defensor.

Ser pariente hasta el cuarto grado de consanguinidad o segundo de
afinidad de alguna de las partes, de su representante legal, mandatario,
procurador, defensor o de la o del juzgador de quien proviene la
solucion que conoce por alguno de los medios de impugnacion.

Haber conocido o fallado en otra instancia y en el mismo proceso la
cuestion que se ventila u otra conexa con ella.

Retardar de manera injustificada el despacho de los asuntos sometidos a
su competencia. Si se trata de la solucidn, se estara a lo dispuesto en el
Codigo Organico de la Funcién Judicial.

Haber sido representante legal, mandatario, procurador, defensor,
apoderado de alguna de las partes en el proceso actualmente sometido a
su conocimiento o haber intervenido como mediador.

Haber manifestado opinién o consejo que sea demostrable, sobre el

proceso que llega a su conocimiento.

39 LAM, Art. 21, Nota 10. 39.

37 COGEP, Art. 22, Nota 2
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8. Tener o haber tenido ella, ¢él, su conyuge, conviviente o alguno de sus
parientes hasta el cuarto grado de consanguinidad o segundo de
afinidad con alguna de las partes. Cuando el proceso haya sido
promovido por alguna de las partes, deberd haberlo sido antes de la
instancia en que se intenta la recusacion.

9. Haber recibido de alguna de las partes derechos, contribuciones, bienes,
valores o0 servicios.

10. Tener con alguna de las partes o sus defensores alguna obligacion
pendiente.

11. Tener con alguna de las partes o sus defensores amistad intima o
enemistad manifiesta.

12. Tener interés personal en el proceso por tratarse de sus negocios o de su
conyuge o conviviente, o de sus parientes dentro del cuarto grado de

consanguinidad o segundo de afinidad.

Las causales 1, 2, 3, 6, 7, 12 no traen, en términos generales, mayores
problemas. Sin embargo, existen ciertas causales cuya aplicacion al arbitraje

produce, al menos tedricamente, algunas dificultades.

En esta misma linea, la situacién prevista en la causal novena es aun mas
compleja. La hipdtesis normada por el articulo se refiere al hecho de que el
arbitro haya recibido de alguna de las partes derechos, contribuciones, bienes,
valores o servicios. El problema es evidente, las partes pagan por los servicios
de los arbitros, por lo que ellos, consecuentemente, reciben contribuciones o
bienes de las partes. ;Seria posible, por este hecho, recusar a los arbitros?
Asimismo, ad absurdum, hipotéticamente ningun arbitro podria ser designado

en un caso donde una parte sea un proveedor de servicios publicos del cual el
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arbitro sea abonado, sin que éste esté incurso en la causal descrita. En términos
generales, pareciese que es impropio a la naturaleza del arbitraje establecer una
valoracion abstracta y a priori de estas circunstancias, presumiendo que ellas
entrafian una falta de imparcialidad e independencia de los arbitros per se, sin
tener debida cuenta de los hechos especificos del caso en particular. Las
causales de recusacion antes comentadas del Coddigo Organico General de
Procesos deben pasar por un proceso de adaptacioén al proceso arbitral, con

. . . . . . . 138
miras a garantizar el derecho a un juez independiente e imparcial ™.

Como ultimo punto sobre las causales aplicables a la recusacion y excusa de
los arbitros, dos preguntas quedan por ser respondidas. Primero, ;pueden las
partes directamente o por referencia a un reglamento de arbitraje pactar otras
causales que no sean las del Codigo Organico General de Procesos? Segundo,
(pueden las partes renunciar a recusar a un arbitro por una determinada causal?
Pareciese que la primera pregunta es mas facil de responder que la segunda,
pero, mas alld de consideraciones doctrinales, queda aun por ver como se

) L . 39
pronuncian los arbitros o directores de centros al respecto™ .

Finalmente, nos queda por mencionar que, si bien las causales del Codigo
Organico General de Procesos son, en principio, aplicables a la excusa y
recusacion de los arbitros, el procedimiento establecido por esta misma norma
para el tramite de estos procedimientos no le es directamente aplicable. En este
sentido, bien pueden los centros de arbitraje normar este procedimiento de

. 4 . . ;4.
manera diferente o, en ausencia de esta normativa, las partes o los arbitros

3% Ecuador: Laudo final y Recusacion de Santiago Cuesta, en H. Garcia Larriva, Gaceta arbitral, No. 1, 2013.

¥ Art. 21 de la LAM las autoridades que resuelven las recusaciones presentadas en contra de los arbitros son el director del centro o los arbitros no
comprendidos en la recusacion, dependiendo del caso. LAM, Art. 21, Nota 10

4 Seccion II, Capitulo IV del Reglamento de AMCHAM. Reglamento AMCHAM, Nota 27.
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pueden recurrir al procedimiento previsto en el Codigo Organico General de

Procesos u otra normativa.

2.8. Normas del Codigo Organico General de Procesos aplicables dentro
del proceso arbitral de manera supletoria.

Habiamos establecido antes que el Codigo Orgéanico General de Procesos
podria ser aplicado de manera subsidiaria al procedimiento arbitral cuando las
partes o lo arbitros asi lo consideren oportuno, siempre y cuando no
contravenga la naturaleza del arbitraje. También habiamos advertido que este
escenario no es distinto del mismo ejercicio de la autonomia de la voluntad que
las partes tienen para escoger cualquier otro tipo de norma procesal, salvo que
en este caso, la norma escogida seria aquella que naturalmente no le pertenece.
En este sentido, el andlisis sobre qué normas del sistema ordinario podrian
aplicarse supletoriamente al procedimiento arbitral seria infructuoso pues todo

dependera ulteriormente de las partes y del tribunal arbitral.

Sin desmedro de lo anterior, hay una actividad procesal que merece ser
analizada. Nos referimos a la citacion con la demanda por dos motivos
importantes. En primer lugar, la jurisprudencia en materia de nulidad de laudos
arbitrales ha entendido que la citacion debe realizarse de conformidad con las
normas del sistema ordinario por ser normas supletorias a la Ley de Arbitraje y
Mediacion *, y, siendo la falta de citacion una causal de nulidad de los laudos
dentro del sistema ecuatoriano, esta interpretacion de las cortes resulta
extremadamente importante. En segundo lugar, es practica unanime en el

sistema arbitral ecuatoriano realizar esta diligencia con arreglo a lo dispuesto

4 Presidencia de la Corte Superior de Pichincha, Disefios Integrales de Telecomunicaciones DITELECOM Cia. Ltda. c. Victor Fabian Morales
Collahuazo, Sentencia de nulidad de laudo arbitral de 23/1/2008
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en las normas del sistema ordinario. Por estos motivos, a continuacion
analizaremos las normas sobre citacion que trae el Codigo Organico General de

Procesos.

2.9. Citacion con la demanda segin el Cdédigo Organico General de
Procesos, aplicables dentro del proceso arbitral por disposicion de la Ley
de Arbitraje y Mediacion.

En términos generales, el Codigo Organico General de Procesos establece las
mismas reglas que el CPC en materia de citacion. Mantiene los tres medios de
citacion en persona, por boletas o por medios de comunicacion. En el segundo
se han registrado ligeros cambios, y en el tercero se ha implementado un nuevo
medio. La citacion en persona se la puede realizar en cualquier lugar, dia y

4
hora™.

La citacion por boletas a una persona natural se podra realizar unicamente a
través de un familiar del demandado y ya no con una persona del servicio®,
Sobre la citacidon a través de medios de comunicacion, ademas de la citacidon
por la prensa*, el Codigo Organico General de Procesos ahora incluye la

modalidad de citacion por una radiodifusora.

Con respecto a la citacién por los medios, el Codigo Organico General de
Procesos mantiene el requisito que el actor debe realizar la solicitud bajo
juramento, pero afade que ademas se debera presentar “la certificacion del
Ministerio de Relaciones Exteriores que indique si la persona salié del pais o

consta en el registro consular”.

“2 COGEP, Art. 54, Nota 2.
4 COGEP, Art. 55, Nota 2. 47.
“ COGEP, Art. 56(1), Nota 2
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El Codigo Orgéanico General de Procesos también trae normas especificas para
la citacion de ciertas personas determinadas, como por ejemplo, los
ecuatorianos en el exterior, los herederos, las comunidades indigenas, afro
ecuatorianas, montubias y campesinas no organizadas como personas juridicas,

. . . . . . 45
organismos o instituciones estatales, y agentes diplomaticos™.

Por ultimo, el Coédigo Orgdnico General de Procesos trae una interesante
flexibilizacion en materia de citacion en lo referente a la determinacion del
lugar donde debe practicarse la diligencia. El articulo 62 del Cédigo Organico
General de Procesos establece que ‘“a existencia de defectos puramente
formales, facilmente subsanables o que no afecten la determinacion del lugar
para realizar el acto no seran obsticulo para la citacion™ auxilio al
procedimiento arbitral. Estas pueden ser subsidiarias (si no existe un tribunal
arbitral) o complementarias (si la actividad jurisdiccional es necesaria para la
obtencidn del resultado de la actuacidn arbitral). Nos referimos concretamente
a los actos preparatorios; la expedicion y ejecucion de medidas cautelares o
providencias preventivas; la homologacion de laudos internacionales; y, la

ejecucion de laudos arbitrales.

2.10. Procedimiento del Codigo Organico General de Procesos auxiliares

al Procedimiento Arbitral.

Como lo habiamos mencionado antes, el Codigo Organico General de Procesos
y el arbitraje también guardan otro tipo de relacién: el auxilio jurisdiccional al
arbitraje. Este escenario comprende aquellas disposiciones que sirven de

completo auxilio al procedimiento arbitral. Estas pueden ser subsidiarias (sino

4 COGEP, Art. 61, Nota 2.
4 COGEP, Art. 62, Nota 2.
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existe un tribunal arbitral) o complementares (si la actividad jurisdiccional es
necesaria para la obtencion del resultado de la actuacion arbitral). Nos
referimos concretamente a los actos preparatorios; la expedicion y ejecucion de
medidas cautelares o providencias preventivas; la homologacion de laudos

internacionales y, la ejecucidn de laudos arbitrales.

2.10. Diligencias preparatorias segun el Codigo Organico General de
Procesos, aplicables dentro del proceso arbitral por disposicion de la Ley
de Arbitraje y Mediacion.

La complejidad y particularidad de algunos casos puede exigir que, antes de
constituirse un tribunal arbitral, un demandante requiera realizar determinados
actos procesales con el fin de constituir o preservar pruebas que, de otra forma,
no podrian llegar a presentarse dentro del procedimiento arbitral. Frente a este
tipo de circunstancias, y dado el tiempo que puede tomar la constitucién de un
tribunal arbitral, la justicia ordinaria juega un rol fundamental de auxilio al

proceso arbitral.

En este sentido, el articulo 120 del Cdédigo Organico General de Procesos
establece que una persona podra solicitar una diligencia preparatoria con el fin
de determinar o completar la legitimacion activa o pasiva de las partes en un

futuro proceso; y, anticipar la practica de prueba urgente que pudiera perderse.

La peticion de diligencia preparatoria tiene que indicar los nombres, apellidos y
domicilio de las personas contra quien se promovera la diligencia, el objeto de
la misma y la finalidad concreta del acto solicitado®’. La diligencia, una vez

que la peticion ha sido calificada por el juez competente, se efectuara con

4T COGEP, Art. 121, Nota 2.
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previa citaciéon a la persona contra la cual se la promueve, quien podra

.. y - r 4
oponerse o solicitar que ésta se modifique o se amplie*.

Finalmente, de conformidad con el articulo 122 del Cédigo Organico General
de Procesos * , las medidas preparatorias que se pueden solicitar y que son

relevantes para el arbitraje— son las siguientes:

1. La exhibicioén de la cosa mueble que se pretende reivindicar o sobre la
que se practicara secuestro o embargo; la de los libros de comercio
cuando corresponda y demas documentos pertenecientes al comerciante
individual, la sociedad, comunidad o asociacidon; exhibicién de los
documentos necesarios para la rendicion de cuentas por quien se halle
legalmente obligado a rendirlas; y, en general, la exhibicion de
documentos en los casos previstos en el Codigo Organico General de
Procesos.

2. La exhibicion de los titulos u otros instrumentos referentes a la cosa
vendida, por parte de su enajenante en caso de eviccidn o pretensiones
similares.

3. Elreconocimiento de un documento privado.

4. El nombramiento de guardadora o guardador o en los casos de herencia
yacente, bienes de la persona ausente y de la o del deudor que se oculta.

5. La apertura de cajas o casilleros de seguridad en las instituciones del
sistema financiero.

6. La inspeccidn preparatoria si la cosa puede alterarse o perderse.

7. La recepcion de las declaraciones urgentes de las personas que, por su

avanzada edad o grave enfermedad se tema fundadamente puedan

“ Ibidem
9 COGEP, Art. 122, Nota 2.
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fallecer o de quienes estén proximos a ausentarse del pais en forma

permanente o por un largo periodo.

2.11. Medidas cautelares y providencias preventivas segun el Codigo
Organico General de Procesos, aplicables dentro del proceso arbitral por
disposicion de la Ley de Arbitraje y Mediacion.

Se entiende por medidas cautelares o preventivas a aquellas tendientes a
asegurar los bienes materia del proceso o garantizar el resultado de éste’’. En
nuestro sistema arbitral la facultad para dictar medidas cautelares se encuentra
compartida entre los arbitros y los jueces ordinarios, lo que no significa que
ellos puedan ejercerla de manera concurrente. En este sentido, mientras exista
un tribunal arbitral, éste es el tinico competente para dictar medidas cautelares;
consecuentemente, los jueces ordinarios s6lo podran ordenar las mismas antes
de la constitucion del tribunal arbitral o después de que estos hayan dictado su
laudo’'. Siguiendo esta logica, analizaremos la normativa del Cédigo Organico
General de Procesos aplicable a las medidas cautelares en dos escenarios,
cuando son ordenadas por los jueces ordinarios, y cuando son ordenadas por

los arbitros.

2.11.1. Medidas cautelares ordenadas por los jueces ordinarios segun el
Codigo Organico General de Procesos, aplicables dentro del proceso
arbitral por disposicion de la Ley de Arbitraje y Mediacion.
Como ya se enunci6 anteriormente, por una parte podria acudir ante un juez
ordinario de primera instancia con una solicitud de medidas cautelares en dos

escenarios, antes que se constituya el Tribunal Arbitral y una vez que éste haya

SULAM, Art. 9, Nota 10.
! A. Ponce Martinez, Nota 63, p. 4; E. Salcedo Verduga, Nota 63, pp. 87-88.

31



cesado en sus funciones. Para estos fines, el articulo 125 del Cdodigo Organico
General de Procesos requiere que el solicitante pruebe la existencia del crédito
y que los bienes del deudor se encuentren en tal estado, que no alcancen a
cubrir la deuda o que pueden desaparecer u ocultarse o que el deudor trate de

enajenarlos.

Ahora, no es del todo claro qué tipo de medidas cautelares puede dictar el juez
ordinario. Primero, es indiscutible que puede ordenar aquellas previstas en el
Codigo Orgénico General de Procesos, esto es, prohibicion de enajenar bienes

53
, la

inmuebles™, secuestro de bienes y frutos cuando se tema su deterioro
retencion de rentas, créditos o bienes que tenga el deudor en poder de un
tercero>" y arraigo del deudor. Segundo, como veremos mas adelante, la Ley de
Arbitraje y Mediacion establece que los arbitros, ademas de las medidas
cautelares que prevé el Codigo Organico General de Procesos, pueden ordenar
aquellas que se consideren necesarias para cada caso>. En este sentido, cabe
preguntarse si, por extension y por tratarse de medidas que finalmente
repercutiran en el arbitraje, los jueces ordinarios pueden también dictar
aquellas medidas cautelares que consideren necesarias para cada caso aunque
no estén contempladas en el Codigo Organico General de Procesos. Al respecto
Ponce Martinez sostiene que, en virtud de la existencia de clausula arbitral,
debe entenderse que tales jueces no sélo estan autorizados para ordenar las
medidas provisionales previstas en el (COGEP) secuestro, retencion,

prohibicidn de enajenar bienes raices y prohibicion de ausentarse del pais para

extranjeros que carezcan de bienes raices en el Ecuador], y las previstas en

2 COGEP, Art. 126, Nota 2.
3 COGEP, Art. 129, Nota 2
** COGEP, Art. 130, Nota 2.
5 LAM, Art. 9, Nota 10.
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leyes especiales como la Propiedad Intelectual, sino aquellas que pueden ser
necesarias para el cumplimiento del arbitraje por iniciarse, como la de
mantener el status quo o la de preservar las pruebas o las que permitan

garantizar los resultados del proceso’®.

Por ultimo, es importante destacar dos asuntos. Primero, el que una parte acuda
ante un juez ordinario a solicitar una medida cautelar de manera previa a la
constitucion de un tribunal arbitral, no implica que ésta haya renunciado al
convenio arbitral. Segundo, si una parte ha obtenido una medida preventiva
antes de iniciar el proceso arbitral, ésta debera iniciarlo dentro de los 15 dias
subsiguientes a la expedicidon de la orden, pues, de lo contrario, las medidas
cautelares caducaran y la parte solicitante sera responsable de los dafios y

perjuicios que se pudiesen generar” .
2.11.2. Medidas cautelares ordenadas por los jueces ordinarios

Como ya se enuncid anteriormente, una parte podria acudir ante un juez
ordinario de primera instancia con una solicitud de medidas cautelares en dos
escenarios, antes que se constituya el tribunal arbitral y una vez que éste haya
cesado en sus funciones. Para estos fines, el articulo 125 del Cdodigo Organico
General de Procesos requiere que el solicitante pruebe la existencia del crédito
y que los bienes del deudor se encuentren en tal estado, que no alcancen a
cubrir la deuda o que pueden desaparecer u ocultarse o que el deudor trate de
enajenarlos™®. Ahora, no es del todo claro qué tipo de medidas cautelares puede
dictar el juez ordinario. Primero, es indiscutible que puede ordenar aquellas

previstas en el Codigo Organico General de Procesos, esto es, prohibicion de

% A. Ponce Martinez, Nota 63, p. 4.
7 COGEP, Art. 133, Nota 2.
% COGEP, Art. 363, ultimo parrafo, Nota 2.
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enajenar bienes inmuebles, secuestro de bienes y frutos cuando se tema su
deterioro, la retencidn de rentas, créditos o bienes que tenga el deudor en poder
de un tercero y arraigo del deudor. Segundo, como veremos mas adelante, la
Ley de Arbitraje y Mediacion establece que los arbitros, ademas de las medidas
cautelares que prevé el Codigo Orgéanico General de Procesos, pueden ordenar
aquellas que se consideren necesarias para cada caso. En este sentido, cabe
preguntarse si, por extension y por tratarse de medidas que finalmente
repercutiran en el arbitraje, los jueces ordinarios pueden también dictar
aquellas medidas cautelares que consideren necesarias para cada caso aunque
no estén contempladas en el Codigo Orgdnico General de Procesos. Al respecto
Ponce Martinez sostiene que, En virtud de la existencia de cldusula arbitral,
debe entenderse que tales jueces no solo estan autorizados para ordenar las
medidas provisionales previstas en el (COGEP) [secuestro, retencion,
prohibicidn de enajenar bienes raices y prohibicidon de ausentarse del pais para
extranjeros que carezcan de bienes raices en el Ecuador], y las previstas en
leyes especiales como la Propiedad Intelectual, sino aquellas que pueden ser
necesarias para el cumplimiento del arbitraje por iniciarse, como la de
mantener el status quo o la de preservar las pruebas o las que permitan
garantizar los resultados del proceso. Si bien es cierto que el argumento
expuesto por el autor resulta novedoso, no queda claro por qué de la existencia
de un convenio arbitral cuyo objeto es dar competencia a los arbitros para
conocer una controversia un juez ordinario cuya competencia depende
exclusivamente de la ley adquiere una facultad que de lo contrario no la
tuviese. Serd interesante ver como se pronunciaran si no lo han hecho ya las

cortes con respecto a este tema. Por ultimo, es importante destacar dos asuntos.
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Primero, el que una parte acuda ante un juez ordinario a solicitar una medida
cautelar de manera previa a la constitucion de un tribunal arbitral, no implica
que ésta haya renunciado al convenio arbitral. Segundo, si una parte ha
obtenido una medida preventiva antes de iniciar el proceso arbitral, ésta debera
iniciarlo dentro de los 15 dias subsiguientes a la expedicion de la orden, pues,
de lo contrario, las medidas cautelares caducaran y la parte solicitante serd

~ e . 59
responsable de los dafios y perjuicios que se pudiesen generar” .

2.11.3. Medidas cautelares ordenadas por los arbitros.
No cabe duda que, en nuestro sistema, los arbitros tiene la facultad para dictar
medidas cautelares. Y también es claro que, si las partes lo autorizan, los
arbitros pueden ejecutar directamente las medias cautelares que ellos ordenen.
En estos dos casos, salvo la referencia discrecional sobre la posibilidad de
ordenar las medidas cautelares enumeradas en el Cédigo Orgéanico General de

Procesos, este cuerpo normativo no tiene relevancia.

La relevancia del Cédigo Organico General de Procesos la vamos a encontrar
en el caso en cual los arbitros no se encuentren habilitados por las partes para
ejecutar directamente las medidas cautelares que hayan ordenado. En este caso
las partes deberan recurrir a los jueces ordinarios para solicitar su ejecucion®.
El articulo 363 del Codigo Organico General de Procesos establece que los
jueces ordinarios “ejecutaran las providencias preventivas ordenadas por los

1
»81 Es claro de esta norma

tribunales de arbitraje nacionales o internacionales
que, aunque €stas no constituya titulos de ejecucion, las medidas cautelares,

provengan de un arbitraje doméstico o internacional, deben ser ejecutadas por

%% COGEP, Art. 133, Nota 2
% LAM, Art. 9, ltimo parrafo, Nota 10.
" COGEP, Art. 363, ultimo parrafo, Nota 2.
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los jueces civiles, en ambos casos sin que el requerido pueda oponerse a la
medida y, en el ultimo de los casos, sin la necesidad de un proceso de
homologacion previo. Por la ubicacion de la disposicion dentro del cédigo, no
queda duda que el procedimiento que se debe seguir para la ejecucion de las
medidas cautelares insistimos, aunque no sean titulos de ejecucidon es aquel
sefialado en el Libro V “Ejecucion” del Codigo Organico General de Procesos.
Este procedimiento serd analizado mas adelante, conjuntamente con la
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ejecucion de laudos arbitrales’.

2.12. Homologacion de laudos internacionales®.

Hasta el momento de la expedicion del Cédigo Organico General de Procesos,
el articulo 42 de la Ley de Arbitraje y Mediacion establecia que “los laudos
dictados dentro de un procedimiento de arbitraje internacional, tendran los
mismos efectos y serdn ejecutados de la misma forma que los laudos dictados
en un procedimiento de arbitraje nacional”. Esta disposiciéon generd un
interesante debate en el foro ecuatoriano sobre si era o no necesario realizar un
procedimiento de homologacion previa la ejecucion de un laudo internacional.
La mayoria de la doctrina apoyada en la jurisprudencia local se inclinaba a
considerar que, en virtud de este articulo, los laudos arbitrales internacionales,
al asimilarse a los laudos nacionales, no necesitaban de homologacion y debian
ser ejecutados conforme lo dispone el articulo 32 de la Ley de Arbitraje y
Mediacion **. Con la expedicion del Codigo Organico General de Procesos

esta situacion ha cambiado drésticamente, primero, porque deroga el parrafo

2 LAM, Art. 9, parrafo tercero, Nota 10. Ver ademas, A. Ponce Martinez, “Notas sobre medidas provisionales en arbitraje con especial referencia al
caso City Oriente contra la Republica del Ecuador”, Revista Peruana de Arbitraje, No. 9, 2009, pp. 13-15. Este poder es un claro ejemplo de que en el
Ecuador los arbitros si tienen ius imperium, aunque éste esté limitado unicamente a la ejecucion de medidas cautelares y bajo la condicion de que las
partes asi lo hayan acordado.

% Seccion 5.2.1, este procedimiento no se aplica para la ejecucion de medidas cautelares ordenadas por tribunales de arbitraje internacional.

# LAM, Art. 32, Nota 10.
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final del articulo 42 de la Ley de Arbitraje y Mediacion citado previamente, vy,
segundo, porque se implementa un nuevo procedimiento para la homologacion
de laudos internacionales, sin cuyo cumplimiento, un laudo internacional no
podra ser ejecutado en el Ecuador. Al parecer, este nuevo procedimiento de dos
etapas implica un retroceso en la materia y quizas es el caballo de Troya que el

Codigo Organico General de Procesos trae al arbitraje.

No es el objetivo del presente articulo analizar in extensum el procedimiento de
homologacién de laudos internacionales establecidos en el nuevo Codigo
Organico General de Procesos, pero si revisaremos la normativa relevante y
trataremos de identificar algunos de los problemas que se pueden evidenciar en

el nuevo articulado.

El articulo 102 del Codigo Organico General de Procesos establece que la
competencia para conocer la homologacioén de laudos arbitrales correspondera
a la sala especializada de la Corte Provincial del domicilio del requerido®, la
que debera verificar que el laudo arbitral expedido en el extranjero cumpla con

.. .. 66
los siguientes requisitos’ .

1. Que tengan las formalidades externas necesarias para ser considerados
auténticos en el Estado de origen.

2. Que la sentencia pasé en autoridad de cosa juzgada conforme con las
leyes del pais en donde fue dictada y la documentacion anexa necesaria
esta debidamente legalizada.

3. Que de ser el caso, estén traducidos.

% COGEP, Art. 102, Nota 2.
% COGEP, Art. 104, Nota 2
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4. Que se acredite con las piezas procesales y certificaciones pertinentes
que la parte demandada fue legalmente notificada y que se haya
asegurado la debida defensa de las partes.

5. Que la solicitud indique el lugar de citaciéon de la persona natural o
juridica contra quien se quiere hacer valer la solucion expedida en el

extranjero.

El primer requisito no trae mayor inconveniente. Bastaria con sefialar cuales
son los requisitos formales que debe cumplir un laudo bajo la legislacién donde
fue proferido y evidenciar que el laudo cumple con tales requisitos. Si ningun
requisito formal le es impuesto al laudo, la causal no tiene relevancia alguna.
El tercer requisito tampoco trae mayor complejidad y simplemente implica
cumplir con lo dispuesto en el articulo 200 del Cédigo Organico General de
Procesos®’. Lo mismo con respecto del quinto requisito. Por otro lado, los
requisitos segundo y cuarto pueden traer ciertas complicaciones por lo que se

justifica su analisis.

El segundo requisito merece dos precisiones. Primero, el requisito segin el
cual un laudo debe haber pasado “en autoridad de cosa juzgada conforme con
las leyes del pais en donde fue dictad[o]”, al igual que en el primer requisito,
requiere simplemente de una constatacion sobre si un laudo tiene efecto de
cosa juzgada conforme la legislacion del pais de origen. En este sentido, no es
necesario que el solicitante presente una certificacion formal del cumplimiento
de esos requisitos pues, de lo contrario, esto implicaria un doble exequatur
cuya exigencia fue eliminada por la Convencion de Nueva York. Segundo,

bajo este requisito, en el Ecuador no seria posible ejecutar laudos parciales ni

67
COGEP, Art. 104, Nota 2.
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laudos interinos que no sean finales, asi como tampoco seria posible ejecutar
un laudo internacional que fue anulado en la sede, tomando, en este ultimo
caso, una postura clara sobre este tema altamente discutido en el foro
internacional. Queda aun la duda de si seria o no posible ejecutar una decision
ordenada por un arbitro de emergencia. Esto dependera ulteriormente de si el
reglamento de arbitraje bajo el cual se instituyd el procedimiento de
emergencia le da la calidad de laudo final a la solucion del arbitro de
emergencia o de si podria considerarsele, para efectos del Codigo Organico
General de Procesos, como una “providencia preventiva” ordenada por un
tribunal internacional. Tal vez responder afirmativamente a la segunda cuestion
daria més seguridad y eficacia a tales soluciones, y aportaria a la construccion

de un sistema mas favorable al arbitraje internacional.

El cuarto requisito es el mas controversial y habra quien pueda afirmar que el
mismo impone un requisito aparentemente mas gravoso que los requeridos por
la Convencion de Nueva York. Nos referimos al requisito que el solicitante
pruebe que se ha respetado el derecho al debido proceso de la parte
demandada. Ademas de imponer la carga de la prueba al solicitante, esta
disposicidon generaria una carga extremadamente gravosa, por varios motivos.
Primero, qué derechos comprenden el derecho a la defensa de una parte,
(aquellos comprendidos en la legislacion de la sede?, jaquellos enunciados en
la constitucion del Ecuador? Segundo, ciertos derechos son virtualmente
imposibles de probar pues solo se evidencian cuando son vulnerados. Tercero,
este requisito pareceria imponer al solicitante la prueba de un hecho negativo
que no se haya vulnerado el derecho a la debida defensa de la contraparte y,

ciertamente, es juridicamente imposible probar un hecho negativo. Cuarto, lo
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que seguramente sucedera en la practica es que la parte solicitante adjuntara
copias de todo el proceso, lo que conlleva una carga onerosa pues pueden ser
miles y miles de copias que deben ser obtenidas en el extranjero, que deben
traducirse (si es el caso), legalizarse y luego traerse al Ecuador. Ademas esto
tendria como consecuencia que el expediente de homologacion se llene de
copias innecesarias, lo que implica a su vez también un mayor costo para la

administracion de justicia.

Es evidente que la interpretacion de este requisito debe, en la practica,
minimizar el gravamen que podria causarse a un solicitante. Lo adecuado seria
que, en virtud de lo dispuesto en el articulo 425 de la Constitucion del Ecuador,
las cortes no apliquen este requisito de encontrar que es contrario a la
Convencion de Nueva York. De no ser este el caso, uno podria pensar que,
como otra alternativa, una parte podria simplemente presentar copias de las
notificaciones de solicitud e inicio del arbitraje y una certificacion del
secretario del tribunal o algin oficial de la institucion que administra el
arbitraje, estableciendo que se ha garantizado la debida defensa de las partes.
Otra forma de cumplir con este requisito seria adjuntar, de existir, una solucion

que rechaza la nulidad del laudo por estos motivos.

Este mismo articulo nos trae también, en un lenguaje algo confuso, un ultimo
requisito que la Corte debe verificar antes de dar inicio al proceso de
homologacién. El parrafo final del articulo 104 del Coédigo Organico General

de Procesos establece que:

Para efectos del reconocimiento de las sentencias y laudos arbitrales en contra

del Estado, por no tratarse de asuntos comerciales, debera ademas demostrarse
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que no contrarian las disposiciones de la Constitucion y la ley, y que estén
arregladas a los tratados y convenios internacionales vigentes. A falta de
tratados y convenios internacionales se cumplirdn si constan en el exhorto

. . , . . . 68
respectivo o la ley nacional del pais de origen reconoce su eficacia y validez™".

En cuanto al procedimiento de homologacion, el articulo 105 del Codigo
Orgéanico General de Procesos * establece que, una vez que se haya cumplido
con lo establecido en el articulo 104 del Cédigo Organico General de Procesos,
se citard a la persona contra quien el laudo se intenta hacer valer, quien tendra

cinco dias para presentar y probar su oposicion.

Una ultima inquietud queda ain por ser respondida: ;podria una parte solicitar
una medida cautelar, sea antes o conjuntamente con la homologacion, con el
objetivo de asegurar el pago futuro del laudo? Un primer obsticulo podria
encontrarse en el articulo 106 del Codigo Orgéanico General de Procesos que
establece que “a parte que dentro de un proceso, pretenda hacer valer los
efectos probatorios de una sentencia, laudo arbitral o acta de mediacion
expedidos en el extranjero, previamente debera homologarlos en la forma

prevista en el COGEP”"",

2.13. Ejecucion de laudos arbitrales.

Este es, a nuestro criterio, el ultimo escenario donde el COGEP tiene una
relacion con el resultado del procedimiento arbitral: el laudo. Segun el articulo
362 del Codigo Organico General de Procesos, ejecucion es “el conjunto de

actos procesales para hacer cumplir las obligaciones contenidas en un titulo de

% COGEP, Art. 104, Nota 2.
% COGEP, Art. 104, Nota 2.

7% COGEP, Art. 106, Nota 2.
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ejecucion™'. De conformidad con el articulo 363 del Cédigo Organico General

de Procesos, son titulos de ejecucién los siguientes:

1. La sentencia ejecutoriada.

2. El laudo arbitral.

3. El acta de mediacion.

4. El contrato prendario y de reserva de dominio.

5. La sentencia, el laudo arbitral o el acta de mediacion expedidos en el
extranjero, homologados conforme con las regla de este Codigo.

6. Las actas transaccionales.

7. Los demas que establezca la ley.

El Codigo Organico General de Procesos regula de manera individual la
ejecucion de las obligaciones de dar una especie o cuerpo cierto, la ejecucion
de las obligaciones de dar dinero o bienes de género, la ejecucion de las
obligaciones de hacer, y la ejecucion de las obligaciones de no hacer. Una vez
que el juez haya aceptado a tramite la solicitud de ejecucion, el juez debe
designar un perito para la liquidacién de capital, intereses y costas’>. Recibida
la liquidacion, el juez expedird el mandamiento de ejecucidn, otorgando al
ejecutado un término de cinco dias para que cumpla con la obligaci(')n73. El
ejecutado solo podra oponerse a la ejecucion por una de las siguientes
circunstancias: pago o dacién en pago, transaccion, remisién, novacion,
confusion, compensacion, pérdida o destruccion de la cosa debida. Si el
ejecutado no cumple la obligaciéon en el plazo concedido por el juez, se

procedera con la ejecucion forzosa de la obligacion.

I COGEP, Art. 362, Nota 2
2 COGEP, Art. 371, Nota 2.
3 COGEP, Art. 372, Nota 2.
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CAPITULO 111

3.1. La regulacion del Codigo Organico General de Procesos sobre
Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos.

Aunque la exposicion de motivos del Codigo Organico General de Procesos ha
establecido que los medios alternativos de solucion de conflictos consignados
en la Constitucion de la Republica y en la ley, tales como la conciliacién, la
mediacion y el arbitraje, se fortalecen y se integran, gracias a la norma en
cuestion, se debe ser verificar seriamente; pasemos asi a revisar brevemente,

como se regulan los Mecanismos Alternativos de Solucién de Conflictos.

3.2. Reconocimiento, homologacion, ejecucion y efectos probatorios laudos
arbitrales y actas de mediacion.

En el Cddigo Organico General de Procesos el Libro II (actividad procesal),
Titulo I (Disposiciones Generales), Capitulo VII se regula el reconocimiento,
homologacién, ejecucidon y efectos probatorios laudos arbitrales y actas de

mediacion expedidos en el extranjero, desde los articulos 102 a 106.

3.3. Excepcion previa.
El articulo 153.10 del Codigo Organico General de Procesos establece como
excepcion previa, en toda clase de procesos, la existencia de convenio,

compromiso arbitral o convenio de mediacion.

3.4. Mediacion de oficio.
El articulo 294.6 dispone que en el desarrollo de la audiencia preliminar de un

procedimiento ordinario el juzgador, de oficio, o a peticiéon de parte, podra
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disponer que la controversia pase a un centro de mediacion legalmente
constituido, para que se busque un acuerdo entre las partes. En caso de que las
partes suscriban un acta de mediacion en la que conste un acuerdo total, la o el
juzgador la incorporara al proceso para darlo por concluido. A diferencia del
articulo 130.11 del Codigo Orgénico de la Funcion Judicial, el juez ya no
dispone la remision de la controversia a la denominada oficina judicial de
mediacidn intra procesal, razén por la cual habria que analizar que sucedié con

la mediacion intra procesal y la derivacion procesal.

3.5. Titulos de ejecucion.
El articulo 363.3 y 363.5 establece que son titulos de ejecucion tanto el acta de
mediacidon, como el laudo arbitral o el acta de mediacion expedidos en el

extranjero que hayan sido debidamente homologados.

3.6. Reforma a la Ley de Arbitraje y Mediacion.

De acuerdo con la DECIMO SEXTA Disposicion Reformatoria se sustitiiyase
en el articulo 39 de la Ley de Arbitraje y Mediacion la Federacion de Camaras
de Comercio del Ecuador, por el Consejo de la Judicatura, correspondiéndole
en consecuencia a la entidad estatal la facultad de autorizar el funcionamiento y
registro de los Centros de Arbitraje, asi como también su cierre, y por ende el
control sobre aquellos, con lo cual se reafirma el concepto de servicio

publico previsto en el articulo 17 del COF]J.

3.7. Derogatorias.
El Coédigo Organico General de Procesos en su Disposicion
Derogatoria Décimo Tercera, establece la abolicion del ultimo inciso del
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articulo 42 de la Ley de Arbitraje y Mediacion, referido a que los laudos
dictados dentro de un procedimiento de arbitraje internacional, tendran los
mismos efectos y serdn ejecutados de la misma forma que los laudos dictados

en un procedimiento de arbitraje nacional.

Vale la pena aclarar que tanto la reformatoria y la derogatoria a la Ley de
Arbitraje y Mediacion se encuentran vigentes pues la Disposicion Final del
Codigo Organico General de Procesos, si bien es cierto que establecié una
vacatio legis de doce meses, también dispuso que, aquellas entren en vigencia a

partir de la fecha de publicacion del nuevo cuerpo normativo.

3.8. Aspectos constitucionales de los Medios Alternativos de Solucion de
Conflictos.

“Los medios alternativos de solucién estan presentes en la norma
Constitucional en el articulo 97 se refiere a la capacidad de los ciudadanos para
organizarse para entre muchas otras razones, la de encontrar medios
alternativos para resolver los conflictos”. “El articulo 190 reconoce de manera
especifica cuales son los medios alternativos previstos como son la mediacién
y el arbitraje, sin que estos eximan la utilizacion de otros mecanismos que se

puedan concebir siempre y cuando se atafie a temas que sean transigibles”.

“En el aspecto laboral en el articulo 326 de los principios que sustentan el
derecho al trabajo en el numeral 12 se expresa que los conflictos colectivos de
trabajo podran ser sometidos a tribunales de conciliacion y arbitraje en todas

sus instancias”.

“En lo relacionado al derecho internacional en el articulo 422 se expresa que

prohibe la celebracion de tratados en donde el Estado seda jurisdiccion
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soberana a instancias de arbitraje internacional en controversias entre este y
personas naturales o juridicas privadas. Sin embargo, si es permitido por
instancias arbitrales latinoamericanas siempre y cuando los jueces no
pertenezcan al pais con el que se tiene el conflicto. Sobre su deuda externa

motivara soluciones arbitrales con transparencia y equidad”.

“En relacion a la conciliacidon este mecanismo alternativo es potestad expresa
de los jueces de paz como lo manifiesta el articulo 189, y su jurisdiccion va
encaminada a conocer conflictos individuales, comunitarios, vecinales y
contravenciones. Constitucionalmente la norma suprema permite el uso de
estos mecanismos para mejorar la agilidad de la justicia y para resolver una

serie de conflictos fundamentados en la celeridad”.

3.9. El procedimiento de ejecucion de sentencias y laudos internacionales
en el Codigo Organico General de Procesos.

El capitulo VII del Cédigo Organico General de Procesos (COGEP) trata sobre
las sentencias, laudos arbitrales y actas de mediacion expedidas en el
extranjero. Este corto capitulo - de apenas seis articulos- sumado a las
disposiciones reformatorias referentes a la Ley de Arbitraje y Mediacion, ha
pasado desapercibido entre juristas pues su reforma, aunque podria afectar
gravemente las relaciones comerciales del pais, no afecta directamente la
cotidianeidad del sistema judicial como si lo hacen el resto de reformas
contenidas en este cuerpo normativo. Son pocos los casos de ejecucion de
sentencias o laudos extranjeros en el pais y son menos aun los abogados
ecuatorianos que llevan este tipo de procesos pues, por la magnitud de estos

casos, generalmente las partes (tanto el Estado como las compafiias) buscan el
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auspicio de grandes firmas extranjeras. Sin embargo, por el objeto e hipdtesis
planteados en el presente trabajo, es necesario en esta seccion describir en qué
consiste este procedimiento. En un primer vistazo al capitulo VII del Codigo
Organico General de Procesos, que trata la materia, dos cosas llaman la
atencion: en primer lugar, que el titulo del capitulo hace extensiva su
aplicacion a las actas de mediacion emitidas en el extranjero, una figura que no
contempla la Convencién de Nueva York, lo cual seria positivo si el
procedimiento de reconocimiento y ejecucion de estos instrumentos seria igual
o mas favorable que el establecido en la Convencidn. Sin embargo, como se
evidenciard en el analisis legal y constitucional de esta seccion del COGEP el
procedimiento establecido es un retroceso con respecto a la Convencion de
Nueva York, por lo que aplicar este nuevo proceso también a las actas de
mediacion emitidas en el extranjero hace que la norma sea aun mas perjudicial
para las relaciones comerciales del pais. En segundo lugar, llama la atencion
que en el articulo 102 del Codigo Orgéanico General de Procesos se hace una
distincidon respecto de dos momentos dentro del procedimiento: la fase de
reconocimiento y homologacion y la de ejecucion. No obstante, la Convencion
de Nueva York no contempla la figura de la homologacidn, esto se debe a que,
de acuerdo con la Convencion, el reconocimiento de una sentencia o laudo
extranjero implica una presuncién de su legalidad, por lo que no podria
establecerse un procedimiento de homologacion cuando ya se ha reconocido
que el instrumento tiene autoridad y es vinculante para las partes en el pais en
que se pretende ejecutar. Ya entrando en el andlisis de fondo del
procedimiento, es importante determinar, en primer lugar, las instancias que

tienen competencia sobre la materia: en la fase de reconocimiento y
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homologacién tiene competencia la Corte Provincial del lugar de domicilio de
la persona contra la cual se pretende ejecutar el laudo, mientras que sobre la
ejecucion tiene competencia el juez de primera instancia del domicilio del
demandado o, en su defecto, el juez donde se encuentren los bienes que se

busca dimitir con la sentencia.

Ahora bien, sobre los efectos que tienen las sentencias, laudos arbitrales y actas
de mediacion dictadas en el extranjero, el articulo 103 del COGEP establece
que estos son los mismos que los contemplados en los tratados internacionales,
con excepcion de asuntos de nifiez y adolescencia, materia que escapa del
ambito de la presente investigacion. Por lo tanto, solo en cuanto a los efectos
de los laudos y sentencias extranjeras el Codigo Organico General de Procesos
se acoge a lo establecido en la Convencion de Nueva York, pero para que estos
instrumentos surtan efecto se establece la condicion de su homologacion, un
procedimiento que, como se menciond anteriormente, es ajeno a lo dispuesto

por la Convencion.

3.10. Analisis constitucional y legal de las disposiciones del Codigo
Organico General de Procesos respecto a la ejecucion de laudos y
sentencias internacionales.

Una vez revisado el proceso de reconocimiento, homologacién y ejecucion de
los laudos arbitrales, sentencias y actas de mediacion emitidas en el extranjero
que se plantea en el COGEP, en este capitulo se presenta un contraste entre las
disposiciones y el conjunto de normas constitucionales, leyes y principios del
derecho que rigen el ordenamiento juridico ecuatoriano para verificar la

legitimidad de la nueva normativa. La Convencién de Nueva York impone a
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todo Estado contratante la obligacion de acogerse a la misma y, por
consiguiente y ejecutar de manera inmediata todo laudo o sentencia resultante
de cualquier controversia que surja de un Tratado Bilateral de Inversiones. Por
lo tanto, cualquier ley nacional que establezca un procedimiento diferente para
la ejecucion de estos instrumentos, estaria violentando esta obligacion y, dado
que los tratados y convenciones internacionales forman parte del ordenamiento
juridico nacional, dicha ley careceria de legalidad. Como se mencion6 en el
capitulo acerca de la Convencién de Nueva York, esta contiene, en su articulo
IIT una presuncion de hecho acerca de la validez y ejecutoriedad de los laudos y
sentencias extranjeras. Por lo tanto, los Estados miembros tienen la obligacion
de aplicar, como regla general, esta presuncion. Sin embargo, el Cddigo
Organico General de Procesos propone lo contrario al invertir la carga de la
prueba y obligar a la parte interesada en ejecutar el laudo a probar que el
proceso se llevd a cabo en respeto de las disposiciones legales. Esto constituye,
evidentemente, una violacion a la Convencion de Nueva York y, dado que ésta
forma parte del ordenamiento juridico ecuatoriano, es claro que el
procedimiento establecido en el Codigo carece de legalidad. Esta ilegalidad de
las disposiciones del Cdodigo Organico General de Procesos también se da
porque esta nueva normativa impone condiciones mas rigurosas que las de la
Convencion para la ejecucion de laudos internacionales, lo que, como ya se

menciond estd prohibido por la propia Convencidn.

Finalmente, como ya se mencioné en el capitulo anterior, el procedimiento de
homologacién de laudos internacionales que contempla el COGEP revierte la
carga de la prueba y contraviene el principio de presuncion de buena fe al

establecer que la parte interesada en la ejecucion del laudo debe probar que el
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procedimiento se llevo a cabo conforme a la lex arbitri, lo que también le quita
legalidad por ser contrario a principios del derecho que estan contemplados en
la Constitucion, el Codigo Civil, y otros instrumentos de la normativa y

doctrina nacional e internacional.

3.11. Conclusiones parciales de los Capitulos.

Los mecanismos alternativos de solucion de conflictos existen desde los inicios
de la historia y en nuestro pais desde el 1 de enero de 1861 se inventd el juicio
por arbitraje que permitia por un lado la conciliacidén para evitar la Litis y por

otro el arbitraje para que sea la opinidn de un tercero quien defina.

Los Medios Alternos de Solucion de Conflictos o también denominados
Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos tienen la particularidad de
requerir de la participacidon de un tercero que no es parte de la justicia ordinaria
y que las partes aceptan de forma voluntaria su intervencion y acatan lo que

este resuelva.

Los més comunes a nivel mundial son la negociacion, el arbitraje, la mediacion

y la conciliacion.

Se reconoce por la propia Constitucion su validez tanto a nivel nacional como
internacional y se acoge de manera especial para tratar materias relacionadas
con el comercio, la nifiez y adolescencia y asuntos penales que cumplan ciertas
condiciones como es que la pena no sea mayor a 5 afnos ni que las pérdidas

causadas no excedan de 30 salarios basicos unificados.

En asuntos de transito es valido excepto cuando fallece una persona. Los

tratados bilaterales de inversion son documentos internacionales que permiten
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el acceso a la mediacion para negocios transnacionales y que trata por igual a

inversionistas nacionales o extranjeros.

Expresamente en el estudio de la ley se determinan dos mecanismos de
mediacidn, el regulado por la Ley de Arbitraje y Mediacidn, y los acuerdos que
se dan fuera de esta ley, fundamenta ademds los conceptos de acuerdo arbitral
y las formalidades para hacerlo efectivo asi como el mecanismo de accidon para

el arbitraje internacional y la aplicacion de la mediacion.
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CAPITULO IV.

4.1. Diseiio de la Investigacion.

Por la naturaleza y las caracteristicas del tema de investigacion, la presente
investigacion es No Experimental, porque en el proceso investigativo no existe
manipulacién intencional de las variables; es decir, el problema a investigarse
se estudia de acuerdo al contexto que se presenta, en el desarrollo de la
presente investigacion se ha utilizado el método de campo porque se necesité la
deteccion de informacidén, como para la consecucion de los objetivos
planteados en este trabajo de investigaciébn, se proyectd como
complementacion a la investigacion bibliografica y de un proceso logico que
complement6 los objetivos para el desarrollo del marco tedrico y justificd en

este proyecto investigativo.

4.2. Métodos.

L Meétodo Deductivo.- A través de los instrumentos de la investigacion
tales como la entrevista y la encuesta dirigida a usuarios de la Camara de
Comercio con Sede en la Ciudad de Manta, como también abogados de libre
ejercicio conocedores del tema y docentes de expertos en la materia.

o Meétodo Descriptivo.- Con la utilizacion de este método se pretende llegar
a describir la relacion de casos con relacion a la Ley Arbitral y al Cddigo
Organico General de Procesos. La misma que nos permitid con claridad
observar las caracteristicas externas de las personas su entorno social y nuestro

objeto de estudio.
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o Bibliografica.- Durante la investigacion se recurri6 a fuentes
bibliograficas como documentos, libros, datos de investigaciones anteriormente
realizadas, etc. Que permitieron obtener informacion necesaria para
fundamentar la investigacion. Utilizando la fuente de informacion Secundaria:
Revistas, Editoriales, Registros Oficiales, Libros e informes relacionados a la
Mediacién como Medio Alternativo de Solucion de Conflictos “Mecanismos

Alternativos de Solucion de Conflictos™.

L Instrumentos de la investigacion.- Se consideraran tres aspectos:
1. La fundamentacion legal.
2. La fundamentacion tedrica. Considerando para ello a tratadistas tanto
nacionales como internaciones.
3. La investigacion directa en el Centro de Arbitraje y Conciliacién de

la Camara de Comercio de la ciudad de Manta.

4.3. Encuesta: La Encuesta es una técnica de recogida de informacion por
medio de preguntas escritas organizadas en un cuestionario impreso. Se emplea
para investigar hechos o fenémenos de forma general y no particular. La
encuesta a diferencia de la entrevista, el encuestado lee previamente el
cuestionario y lo responde por escrito, sin la intervencidon directa de persona
alguna de las que colaboran en la investigacion. La encuesta, una vez
confeccionado el cuestionario no requiere de personal calificado a la hora de
hacerla llegar al encuestado. A diferencia de la entrevista la encuesta cuenta
con una estructura logica, rigida que permanece inalterable a lo largo de todo el
proceso investigativo. Las repuestas se recogen de modo especial y se
determinan del mismo modo las posibles variantes de respuestas estandares, lo

que facilita la evaluacion de los resultados por métodos estadisticos.
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4.4. Poblacion y Muestra.
La poblacion universal y muestra que ha sido aplicada en la encuesta, se la
realiza a 50 profesionales para obtener los resultados deseados y estd

determinada en base a los parametros detallados a continuacion.

Como técnicas de investigacién de campo, se utiliz6 la encuesta, con un total
de 50 personas, incluyendo Abogados de libre ejercicio, Arbitros y Mediadores
de la Camara de Comercio de la Ciudad de Manta, alumnos de la Universidad
Laica Eloy Alfaro de la ciudad de Manta, con el propdsito de recoger también

sus opiniones al respecto.

Tabla de Poblacion.
COMPOSICION POBLACION.
Arbitros y Mediadores de la Camara de 5
Comercio de la Ciudad de Manta.
Estudiantes de la carrera de Derecho. 30
Abogados de Libre Ejercicio. 15
TOTAL. 50

4.5. Analisis de resultados.
Pregunta Nro. 1.-
1- (Considera adecuada la implementacion del Codigo Organico General de

Procesos presente en el articulo 294 numeral 6, en que el juez o a peticion de
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parte, puede disponer que una controversia pase a un centro de mediacion

legalmente constituido?

Tabla 1- Pregunta No. 1

NO 16 32%
TOTAL. 50 100%
Grafico 1.
80%
70%
60%
50%
40% mNO
30% m Sl
20%
10%
O% T T T 1
Categoria 68% Categoria 32%

Autor: Lourdes Monserrate Espaiia Vélez.

Interpretacion de resultados obtenidos.

En el grafico nos demuestra que el 68% de los encuestados consideran que si
se adecuada la implementaciéon del Cédigo Organico General de Procesos

presente en el articulo 294 numeral 6, el 58% sefialaron que no.
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Pregunta Nro. 2.-
(Ha sido informado por parte de la Judicatura sobre como y donde funcionaran

estos Centros de Mediacion?

Tabla 2- Pregunta No. 2

Alternativas. Respuestas. Porcentajes.
SI 17 34%
NO 33 66%
TOTAL. 50 100%
Grafico 2.
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Categoria 34% Categoria 66%

Autor: Lourdes Monserrate Espafia Vélez.

Interpretacion de resultados obtenidos.

El 66% de los encuestados manifiestan no conocer respectivamente la
informacion directa de parte del Consejo de la Judicatura en relacion a la
implementacion de estos Centros de Mediacion que en el Cddigo Organico
General de Procesos se proponen para derivar ciertos procesos civiles, solo el

34% manifiesta haber tenido esta informacion.
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Pregunta Nro. 3.-

(Esta de acuerdo que se aplique el Codigo Orgéanico General de Procesos en

procedimientos de Mediacion y Arbitraje?

Tabla 3- Pregunta No. 3

Alternativas. Respuestas. Porcentajes.
SI 43
NO 7
TOTAL. 50 100%
Grafico 3.
100%
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Autor: Lourdes Monserrate Espafia Vélez.

Interpretacion de resultados obtenidos.

Un 86% de los encuestados contestaron que estan de acuerdo a que se apliquen

articulos en procedimientos de Mediacion y Arbitraje, siempre y cuando sea de

manera subsidiaria, el 14% no esta de acuerdo.
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Pregunta Nro. 4.-
(Conocia la relacion que hay entre la norma de Mediacidon y Arbitraje con el

Cddigo Organico Integral de Procesos?

Tabla 4- Pregunta No. 4

Alternativas. Respuestas. Porcentajes.
SI 34 68%
NO 16 32%
TOTAL. 50 100%
Grafico 4.
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Categoria 68% Categoria 32%

Autor: Lourdes Monserrate Espafia Vélez.

Interpretacion de resultados obtenidos.

Un 68% de los encuestados contestaron que si conocen, el 32% afirma no

conocer la relacion de estas dos normas.
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Pregunta Nro. 5.-
(Sabia usted que la Ley de Arbitraje y Mediacion establece algunos
procedimientos del Cédigo Organico General de Procesos que sirven de auxilio

jurisdiccional en procesos Arbitrales?

Tabla 5- Pregunta No. 5

Alternativas. Respuestas. Porcentajes.
SI 17 34%
NO 33 66%
TOTAL. 50 100%
Grafico 5.
70%
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30% =S|
20%
10%
0% T T T 1

Categoria 34% Categoria 66%

Autor: Lourdes Monserrate Espaiia Vélez.

Interpretacion de resultados obtenidos.

Un 66% de los encuestados contestaron que si conocen, el 34% afirma

desconocer.
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4.6. Analisis de la informacion.

Los mecanismos alternativos de solucidon de conflictos han estado presentes en
la legislacion Ecuatoriana por muchos afios, la gran diferencia se da en que con
el advenimiento del Codigo Organico General de Procesos el acceso a estos
mecanismos es de casi obligada aplicacion, mediacion permitira cumplir los
objetivos de productividad de los jueces de una manera mas rapida y sencilla,
el acceso de la justicia con la aplicacion del Codigo Organico General de
Procesos y con este a los Centros de Mediacidon serd una herramienta que
permitird agilizar los procesos civiles y generar un incremento en la eficacia y

productividad de los jueces.
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CAPITULO V.

5.1. Conclusiones

. La mayoria de los encuestados manifiesta desconocer la relacion que hay
entre el Codigo Organico General de Procesos y la Ley Arbitral pese a esto
consideran importante la oportunidad que da el Codigo Organico General de
Procesos para poder derivar ciertos casos a este mecanismo alternativo.

. Que el Codigo Organico General de Procesos regula el procedimiento
para la ejecucion de los laudos internacionales desde los articulos 102 al 106 y
en primer lugar podemos observar que la competencia de los jueces encargados
de reconocer y homologar los laudos extranjeros se mantiene. Pues, acorde a lo
establecido en el art 102 del Cédigo Organico General de Procesos los jueces
encargados de reconocer u homologar los laudos extranjeros.

. Que el Cdédigo Organico General de Procesos, ha dado algunos cambios
respecto a procedimientos arbitrales y por ello resulta indispensable hacer la
revision pertinente de las normas legales.

. Que en el procedimiento de homologacion se debe citar al requerido y
tiene un término de cinco dias para presentar y probar su oposicion y dentro 30
dias, se debe resolver. Si existe oposicion, se convoca a una sola audiencia
dentro del término maximo de 20 dias contados desde que se presentd la
oposicion art 105 Codigo Organico General de Procesos.

. Existe la posibilidad que se utilice de forma indebida la Mediacion
puesto que si no se cumple lo acordado en la mediacion luego del plazo
descrito se puede reiniciar el proceso ordinario generando una pérdida de

tiempo que podria afectar a una de las partes.
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. El advenimiento de la plena vigencia del Codigo Organico General de
Procesos pondra en relevancia la oportunidad que tienen tanto los jueces como
los abogados de proponer la mediacion para poder mejorar el acceso a la
justicia.

L El cumplimiento o ejecucién de los laudos arbitrales que sean motivo de
un procedimiento de arbitraje internacional, en el Ecuador, le corresponde a los
organos de la Funcién Judicial sefialados en la norma legal pertinente
contenida en el COGEP, los mismos que, de manera previa, deberan

pronunciarse sobre su reconocimiento.

5.2. Recomendaciones.

. Para la ejecucion del laudo arbitral o acta de mediacion total o parcial,
corresponde aplicar como norma supletorio el Codigo de Procedimiento Civil,
tal cual lo prevé el articulo 37 de la Ley de Arbitraje y Mediacidn, y una vez en
plena vigencia el Cédigo Orgdnico General de Procesos tal cual lo establece la
Disposicion Final Segunda.

. El Cédigo Organico General de Procesos y los juzgadores deberian
aplicar directamente las disposiciones de los instrumentos internacionales en
materia arbitral de los que el Ecuador es parte.

. Que la Corte Constitucional efectie un analisis de la seccidn
correspondiente del Cdodigo Orgéanico General de Procesos para determinar su
legalidad y constitucionalidad en procesos arbitral y emita un dictamen
vinculante por el cual ésta deba reformarse o derogarse.

. El Consejo de la Judicatura deberia de promover tanto a Ias
organizaciones sociales como a la sociedad en general las ventajas que tiene la
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mediacion en comparacion con los procesos civiles ordinarios sobre todo en la

velocidad con la que se obtiene resultados.

L El articulo 104 del COGEP anade otros requisitos para el reconocimiento
de los laudos arbitrales internacionales adicionales a los contemplados en la
Convenciéon de Nueva York y, por lo tanto, implica un desconocimiento de
ésta, mas aun si en la propia Convencion se establece que no se pueden
establecer condiciones mas rigurosas para el reconocimiento y ejecucion de los

laudos extranjeros.
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ANEXOS



ANEXO N° 1 UNIVERSIDAD LAICA “ELOY ALFARO” DE MANABI
FACULTAD DE JURISPRUDENCIA.

MANABI FACULTAD DE JURISPRUDENCIA.

Pregunta Nro. 1.-

1-  ;Considera adecuada la implementacion del Cédigo Orgédnico General de
Procesos presente en el articulo 294 numeral 6, en que el juez o a peticion de
parte, puede disponer que una controversia pase a un centro de mediacioén

legalmente constituido?

Alternativas. Respuestas.

SI

NO

Pregunta Nro. 2.-
(Ha sido informado por parte de la Judicatura sobre como y donde funcionaran

estos Centros de Mediacion?

Alternativas. Respuestas.

SI

NO
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Pregunta Nro. 3.
(Estd de acuerdo que se aplique el Codigo Organico General de Procesos en

procedimientos de Mediacion y Arbitraje?

Alternativas. Respuestas.

SI

NO

Pregunta Nro. 4.
(Conocia la relaciéon que hay entre la norma de Mediacion y Arbitraje con el

Cddigo Organico Integral de Procesos?

Alternativas. Respuestas.

SI

NO
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Pregunta Nro. S.-

(Sabia usted que la Ley de Arbitraje y Mediacion establece algunos
procedimientos del Cédigo Organico General de Procesos que sirven de auxilio

jurisdiccional en procesos Arbitrales?

Alternativas. Respuestas.

SI

NO
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ANEXO N° 2 UNIVERSIDAD LAICA “ELOY ALFARO” DE MANABI Uleam

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA.

i

Entrevista con el secretario del Centro de Mediacion de la Camara de Comercio.

Audiencia de Mediacion efectuada en el Centro de Arbitraje y Mediacion de la
Camara de Comercio de Manta.
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