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RESUMEN 
 

El  problema base  del  proyecto es  básico, la asociación ilícita; 

consiste en  la organización   de varios individuos  con  la finalidad de cometer  

actos contrarios a la Ley,  no simplemente se trata de la reunión de  los 

individuos sino más bien   la voluntad que tengan  de  realizar  algún acto 

malicioso. 

La conducta humana  es  la principal protagonista de   esta  clase  de 

delitos   ya  que los  actos  exhibidos  por el ser  humano  son la demostración  

del entorno y calidad de vida que llevan los individuos,  es importante 

reconocer que las  influencias sociales que existen en las comunidades es la 

repercusión  viva  de las malas influencias.  

El primer capítulo de  mi investigación trata  de la formulación exacta 

del problema, la justificación, objetivos etc. Estos apartados  logran indicar  la 

formalidad  del tema en cuestión, ya que  es importante reconocer  de donde  

parte  cada aspecto del trabajo de investigación, trata del principio del proyecto  

de la base  del problema  y como se  va desmembrando  pasa a paso  cada  

capítulo de  este  trabajo. 

El segundo capítulo demuestra el material bibliográfico  del problema 

en sí,  los temas que  son tratados desde la  perspectiva  literaria de  los autores, 

encargados de analizar  los conceptos de  una manera general acerca del tema  

tratado, hay  que recocer  la gran importancia que  tiene tomar en consideración 

a los autores de los libros  que facilitaron la información, porque  son las 

referencias  más exactas  de  lo que realmente  trata la ASOCIACIÓN 

ILÍCITA,  en todas  su formas, además  los artículo en la fundamentación legal 

que es el respaldo de  lo analizado en  cada  párrafo de  mi trabajo de 

investigación y por  ultimo las hipótesis  que  se encargan de  suponer  del 

porque este  problema  que afecta  directa o indirectamente  a la sociedad en la 

que vivimos.  



 
 

XVII 
 

El tercer  capítulo  comprende  el análisis de  la tabulación de  datos 

concernientes  a los estudios realizados  a través de  encuestas, que  me 

ayudaron a comprender   la situación social por la que estamos  atravesando, es 

importante  reconocer que esta  metodología es  la que  me facilitó  comprender  

la problemática de mi tema  tratado. Además que  me ayudaron algunos 

lineamientos metodológicos que lograron del proyecto lo esencial.  

El cuarto  y  último capítulo  es concerniente  a las conclusiones  y 

recomendaciones , estas  dos últimas  manifiestan  el estudios minucioso y   la 

clara explicación de lo que  hace  la ASOCIACIÓN ILÍCITA  con la sociedad  

en la que esta inmiscuida, este  delito que  transgrede  la norma, que  priva  a 

los ciudadanos que  anden libres  y despreocupados por las calles de Manta, 

por ello  es que  se hace  el estudio suspicaz  de  cada  capítulo, que  han tenido  

los resultados esperados  en mi trabajo de investigación planteado.  
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SUMMARY 
 

The basic problem of the project is basic, illicit association; Consists in 

the organization of several individuals for the purpose of committing acts 

contrary to the Law, it is not simply the gathering of individuals but rather the 

will to perform some malicious act. 

Human behavior is the main protagonist of this type of crime since the 

acts exhibited by the human being are the demonstration of the environment 

and quality of life that individuals carry, it is important to recognize that the 

social influences that exist in the communities is the repercussion Live from 

bad influences. 

The first chapter of my research deals with the exact formulation of the 

problem, justification, objectives, etc. These sections manage to indicate the 

formality of the subject in question, since it is important to recognize from 

where each aspect of the research work starts, it deals with the principle of the 

project of the base of the problem and how it is dismembered goes by step each 

chapter of this work. 

The second chapter demonstrates the bibliographic material of the 

problem itself, the topics that are treated from the literary perspective of the 

authors, who are responsible for analyzing the concepts in a general way about 

the subject matter, we must recognize the great importance that has to take into 

consideration To the authors of the books that provided the information, 

because they are the most accurate references of what the ILLICIT 

ASSOCIATION really treats, in all its forms, besides the articles on the legal 

basis that is the support of what is analyzed in each paragraph of my Research 

work and finally the hypotheses that are responsible for assuming why this 

problem directly or indirectly affects the society in which we live. 



 
 

XIX 
 

The third chapter covers the analysis of the tabulation of data 

concerning studies conducted through surveys, which helped me to understand 

the social situation we are going through, it is important to recognize that this 

methodology is what facilitated me to understand the problem of My subject 

matter. In addition I was helped by some methodological guidelines that got 

the project essential. 

The fourth and final chapter concerns the conclusions and 

recommendations, the latter two manifest the detailed studies and the clear 

explanation of what makes the ILLICIT ASSOCIATION with the society in 

which it is involved, this crime that transgresses the norm, which deprives The 

citizens who walk freely and carefree in the streets of Manta, that is why it is 

the suspicious study of each chapter, which have had the expected results in my 

research work. 
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INTRODUCCIÓN 
 

 Las organizaciones  criminales son personas que se reparten  diversas  

tareas, roles, funciones para lo cual forman una estructura que  tiene  un ámbito 

de  acción,  carácter  estable  por  un tiempo indefinido y que existe y  se crea  

por   una  órbita,   en este sentido la Legislación ecuatoriana  enmarca  a  la  

Asociación Ilícita   como  al  grupo  de dos o más personas se asocien con el 

fin de cometer delitos. 

  

 La actuación y la vinculación en la organización criminal son referidas  

en el art 370 del COIP, para pensar y diferenciar  a la criminalidad  organizada 

de la delincuencia común, de la codelincuencia  circunstancial  hay que 

ponerse a pensar en primer lugar  a que el motor   de toda organización 

criminal va  hacer  siempre el aspecto económico, el mismo  que  será tan 

importante  dentro  de una  organización criminal hasta el punto en que  hoy en 

día la doctrina ya  desde hace  varios  años  ha denominado  a empresas  

criminales, por el  simple hecho que presentan  una estructura  muy similares  a  

los entes  empresariales  a nivel mundial. 

  

 Como ya sabemos  basta  que se reúnan  dos  o tres  individuos para 

cometer un delito, para que inmediatamente  se les impute la comisión del 

delito  de  Asociación Ilícita; esa práctica de  nuestras  cortes, de nuestros  

jueces, es una práctica  incorrecta  e inconstitucional y violatoria del principio  

fundamental, porque  la  asociación   ilícita; como delito autónomo no es la 

simple concurrencia de varios individuos a la comisión de una infracción,  

como sabemos  este  delito que  tuvo  una  génesis  política  que se configuro 

para  reprimir, alzamientos, conspiraciones y rebeliones  de naturaleza política, 

se ha   ido  transformando, ha ido mutando para  actualmente convertirse en un 

tipo que  sanciona y reprime a los delitos  comunes.  

 

 La  asociación ilícita requiere  de una característica   fundamental que 

es la permanencia  de la asociación, por tanto; la reunión de dos, tres cuatro, 

cinco y seis individuos para  cometer  un  delito no basta para constituir  en el 
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delito  autónomo de Asociación Ilícita, se requiere  que esta asociación que la 

forman  más de dos individuos  sean con el fin permanente  de cometer futuros 

delitos,  delitos sancionados  que están  tipificados como tal en nuestro 

ordenamiento  jurídico, que se realizas  en el momento en que se reúnen  

mancomunadamente con gripo de personas con el objeto  de cometer   futuros 

delitos penales,  es un delito doloso porque los individuos deben tener  la 

conciencia de que están  haciendo algo ilegal, que no tienen  ninguna  

justificación que les permitan realizarlo. 

 

 Esos delitos de  peligro porque se sancionan por la sola organización de 

la Asociación Ilícita,  que es la asociación destinada  a cometer delito y  es un 

delito permanente  porque este los miembros de la asociación ilícita lo 

comenten hasta el momento en que esta se   disuelve  o sean capturados  todos 

los individuos  que la integran. 

 

 La asociación  ilícita no es otra cosa  que la delincuencia organizada  a 

mi opinión personal, la misma que motiva una preocupación  a nivel mundial, 

sea esta en la NACIONES  UNIDAS. Este delito trata de un tipo penal  en  

sentido abstracto como primer  motivo, en segundo  lugar  que  está afectando 

el derecho de legalidad  y reserva que sería  discutir  en su constitucionalidad 

cuando en el Ecuador de hoy, en el año 2014, en su  art 76 en el numeral 

tercero, determina  que nadie puede ser reprimido sino por un acto constitutivo 

de  infracción, pero en consecuencia  no  cabe  hablar  de un derecho penal  de  

autor que más  propio derecho penal del enemigo, pero en el caso de la 

asociación ilícita, se está  penando la reunión de personas en forma  organizada 

que tiene  como  finalidad  cometer  delitos, de manera que  aquí no cabe  ni 

siquiera  hablar de  tentativa;  por eso  considero  que  es un  tipo penal que 

apreciado  con mucha cautela, porque se  puede  convertir  como ocurre  en 

algún momento en u n acto  abusivo de  poder. No  obstante  hay que reconocer  

que  la Corte  Suprema de  Ecuador en  el año 2003 a través  de  una sala penal 

dejo  claramente determinado  en el tema de la Asociación Ilícita que entre  

otros elementos se requiere cierta  organización de personas con permanencia 

en el tiempo y con  una correcta  planificación para cometer  varios  delitos 

sean estos que se realicen o no.  
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CAPITULO    I 
 

1. FORMULACIÓN  DEL PROBLEMA  
 

El  trabajo  de  investigación refleja la importancia de conocer  de qué se 

trata este delito,  que está afectando directa o indirectamente  a la sociedad en 

la que vivimos, debemos conocer que cuando un grupo de individuos se reúnen 

en las calles cualquiera que sea el motivo,  es  sinónimo de  desconfianza, 

inseguridades, ya que  el  ciudadanos que  se encuentra en  determinados 

lugares  con grupos  de  personas reunidas   siente el temor que afecta  la 

intranquilidad   que afecta el orden público. El temor infundado en la sociedad  

es el hecho de observar  a los denominados  grupos, que podrían ser claramente 

bandas  que planean actos delictuosos a al temor  de sufrir daños físicos  o 

patrimoniales. Esto se genera  simplemente  por:  

 Desconfianza  del Estado. 

 Temor  a la delincuencia  organizada.  

  Incredulidad  a nuestra  justicia ecuatoriana. 

1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 
 

Hay que  recalcar la  diferencia entre la participación criminal y la 

asociación ilícita, la participación criminal es la actividad delictiva limitada por 

un plan que comprenda un determinado número de hechos, conocidos 

concretamente, por ejemplo asaltar tales o cuales bancos o empresas, al 

contrario la asociación ilícita radica en  un peligro que vive en la  repetición de 

atentados criminales, por lo tanto si en el primer caso la banda es desbaratada 

antes de cometer los hechos previstos por la misma, el delito quedará en grado 

de tentativa, en el caso de la asociación ilícita los delincuentes son castigados 

sólo por ser miembros de la  asociación. Como asociación ilícita que llegó a ser 

en nuestro país grave causa de intranquilidad colectiva debe citarse la mafia. 

La esencia de la asociación ilícita es que hace temer la repetición del crimen y 

su propagación.  
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La asociación ilícita en la actualidad  es la mayor alarma social y en la 

que  radica  el temor  de nuestra  ciudad. 

1.2. DELIMITACIÓN DEL PROBLEMA. 

1.2.1. De  contenido.  

Área: DERECHO 

Campo: PENAL  

Aspecto: INSEGURIDAD SOCIAL. 

Delimitación espacial.: Ciudadanos de la  Ciudad  de  Manta  

Delimitación Temporal:   Año 2016. 

En la   ciudad  de  Manta, el  mes de junio  del  2017.  Se  toma en 

consideración   el  siguiente  tema   a investigar 

ASOCIACIÓN ILÍCITA  EN EL COIP EN LA CIUDAD DE MANTA  

EN EL AÑO 2016: ANÁLISIS  TEÓRICO  

1.3. JUSTIFICACIÓN  DEL PROBLEMA  
 

La asociación ilícita  es la mera  reunión de  dos  o más personas  con la 

finalidad  de cometer  delitos, aunque se podría considera el simple hecho de 

reunirse  así  este delito planeado no sea consumado; en tal caso se  estaría 

considerando un concurso de material de  delitos. 

Es considerada  la reunión de varias  personas , porque simplemente  

este acto afecta directa o indirectamente a la sociedad  en la que se encuentre  

dichos grupos de personas, afecta el orden  social del  Estado  como el ejercicio  

de la libertad  de  asociación.  

En la actualidad  este delito  tipificado en el  COIP, art 370 no es 

realmente  claro   de acuerdo   la  perspectiva de asociación;  ya que en  torno  

a esta palabra  se forma un sinnúmeros de  polémicas. "Las organizaciones y 

grupos criminales no son realmente 'asociaciones´ que delinquen, sino 

agrupaciones de naturaleza originaria e intrínsecamente delictiva, carentes en 
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muchos casos de forma o apariencia jurídica alguna, o dotadas de tal apariencia 

con el exclusivo propósito de ocultar su actividad y buscar su impunidad". 

(Canovas, 2011) Este  delito  contra la seguridad publica  en donde  actúan  en  

asociación o  como una empresa para  cometer  actos delictuosos  en todo caso 

estos grupos requieren   de una correcta planificación. Incluso   si  el delito 

quede  en una mera tentativa  o que este sea un delito  frustrado, 

independientemente  de todo no deja de ser  un delito  que transgrede  la 

norma. La asociación  para delinquir   tiene  como  finalidad cometer delitos  

con el propósito de realizarlos; esto a su vez debe  ser delito para ser 

sancionados mas no contravenciones, porque si no figuraría como un delito 

sancionado como es  la asociación ilícita, propiamente  tipificada,  se hayan o 

no se hayan cometidos  simplemente  la Ley  exige  que se haya  querido 

cometerlos.  

Es evidente que con el actual delito de asociación ilícita, como bien 

comulga la doctrina, la ley va más allá del castigo de actos preparatorios e 

ingresa dentro del ámbito de buscar sancionar inclusive actos de pensamiento 

en algunos casos llegando al extremo de buscar castigo para  actos no 

constatables en el mundo exterior ni que pongan en riesgo algún bien jurídico; 

es decir, estaremos castigando malos pensamientos; pues,  sin hay acto externo 

no hay lesividad. 

Algunos tratadistas por el abuso que ha generado la incriminación de 

personas inocentes a los que se ha imputado este delito, consideran que 

estamos ante una ley penal en blanco, que pareciera no ser más que el comodín 

normativo disponible para cuando no se encuentra ninguna tipificación posible 

de una conducta delictiva, lo que se contrapone al principio de legalidad que 

consagra nuestro Art.76 número 3 de la Constitución de la República del 

Ecuador. (Rosillo, 2017) 
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1.4. OBJETIVOS. 

1.4.1.OBJETIVO GENERAL. 

Analizar   al  delito de la asociación ilícita desde un  ámbito teórico-práctico 

para reflexionar de la influencia negativa  en  la sociedad en la ciudad en el año 

2016.  

1.4.2.OBJETIVOS  ESPECÍFICOS. 
 

 Realizar un análisis teórico meticuloso acerca  del delito de  asociación 

ilícita en un  ámbito social.  

 Analizar  los datos estadísticos a través de porcentaje  de los  delitos 

cometidos  por la asociación ilícita  en el año 2016 en la ciudad  de Manta.  

 Determinar las consecuencias del porqué, se forman  los grupos 

organizados  que atacan indiscriminadamente a la sociedad  en la que  

viven.  

CAPÍTULO  II 

MARCO  TEÓRICO 
 

2. ASOCIACIÓN DELICTUOSA 
 

ANTECEDENTES 

Doctrinalmente se puede decir que fue Sebastián Soler quien en el 

Derecho Penal Argentino  lo contemplo, explicando que la asociación ilícita así 

como la investigación pública se erige en figura especial un acto que, por falta 

de principios de ejecución quedaría ordinariamente impune, así también la 

figura del articulo 210 viene a tipificar como punible a otra forma de actividad 

preparatoria, cuando revista ciertos caracteres. En aquel caso se trataba de la 

investigación, en este se comprende toda forma de participación en delitos no 
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ejecutados. Pero así como en el caso de la investigación la figura exigía que en 

aquella fuese pública, también en este se requieren algunos extremos para que 

la participación no perfeccionada por la ejecución del hecho sea punible. 

El autor Jiménez Huerta comenta: Asociaciones Delictuosa.- El cuarto 

y último párrafo capítulo del Título IV denominado Delitos contra la 

Seguridad Publica y tiene su enfoque en los anteriores Códigos de 1871 (arts. 

951) y 1929 (art 451), aunque el código vigente dio al delito una mayor 

amplitud, pues desapareció en el la limitación contenida en aquellos en cuanto 

a circunscribían. 

 

culo 164 del Código 

vigente dicha restricción adquiere el delito toda la amplitud que es compatible 

con su esencia conceptual. 

No existe duda alguna a juicio nuestro, que aceraron los Códigos 

 Seguridad 

alarma y peligro para la seguridad de todos independientemente de los delitos 

que sus integrantes puedan cometer.  

Procede para componer el cuadro de este delito, destacar sus elementos 

integrantes y analizar el alcance de ellos, pues la descripción de la ley noes 

modelo de precisión ni de buen decir, y por una y otra causa, puede engendrar 

notorios equívocos. 

La base de esta figura típica es la constitución o existencia 

Decimos constitución para referirnos el hecho que engendra la organización 

delictiva mediante la plural dirección de voluntad de tres o más personas, y 

agregamos alternativamente existencia para abarcar el hecho de la adhesión por 

nuevas personas a la asociación o banda previamente creada. A una y otra se 

refiere conclusivamente la descripciones una asociación o banda sino solo el 

que tomare participación en una asociación o banda de tres o 

más personas  (Orozco Morales, 2002, págs. 5-14) 
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2.1. CONCEPTOS Y PENALIDADES. 

De acuerdo con códigos penales anteriores definen y penalizan a la 

asociación delictuosa de la siguiente manera: 

meses a seis años y multa de cincuenta a quinientos pesos, al que tomare 

participación en una asociación o banda de tres o más personas, organizada 

para delinquir, por el solo hecho de ser miembro de la asociación e 

independientemente de la pena que le corresponda por el delito que pudiera 

configurado en este, es sustancialmente el mismo art. 164, hasta en su 

 

2.1.2. LOS ELEMENTOS ESPECÍFICOS ENE QUE CONSISTE LA     

FIGURA DEL DELITO. 

A. En tomar parte en una asociación o banda. 

B. En un número mínimo de partícipes. 

C. En un propósito colectivo de cometer delitos. 

Tomar parte en una Asociación o Banda esta forma de la figura pone 

bien a la vista su carácter mediato, secundario o complementario. Aquí no se 

trata de castigar la participación a un delito, sino la participación a una 

asociación o banda destinada a cometerlos con independencia de la ejecución 

de los hechos planteados propuestos. 

El delito consiste en tomar parte en una asociación o banda. Para que 

pueda hablarse de asociación o banda es necesario cierto elementos de 

permanencia para lo cual es manifiesto que habrá de atenderse en cada caso a 

la naturaleza de los planes de la asociación. 

No es preciso en consecuencia, el trato personal, ni el conocimiento, ni 

la reunión en común ni la unidad del lugar. Los acuerdos pueden ser 

alcanzados por medio de emisarios o de correspondencia. De hecho, algunas de 

las más celebres asociaciones de esta naturaleza como la mafia, la mano negra, 

etc. eran asociaciones que se extendían por toda una región. 
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Número mínimo de participes: la ley fija en tres el número mínimo de 

asociados. Esta exigencia debe cumplirse no solamente en sentido objetivo, 

sino también subjetivamente, el participe debe saber que forma parte de una 

asociación de tres personas a lo menos. Este mínimo debe estar integrado por 

sujetos capaces desde el punto de vista penal, es decir mayores de catorce años. 

No altera el número mínimo constitutivo de asociación ilícita la circunstancia 

de que algún participe resultare impune en la comisión de alguno de los hechos 

planteados, por mediar causas personales de exclusión de pena, si el delito se 

consumase. 

El propósito colectivo de cometer delitos plantea diversas cuestiones con 

respecto a: 

a) La finalidad delictuosa que la figura requiera; 

b) La pluralidad de delitos planteados; 

c) La indeterminación de los delitos. 

La médula de esta infracción está dada por la finalidad genéricamente  

delictuosa que la caracteriza. Se debe tomar en cuenta que lo requerido por la 

ley es que la asociación este destinada a la comisión. Se trata pues, de un fin 

colectivo, y como tal tiene naturaleza objetiva con respecto a cada uno de los 

partícipes. El conocimiento de esta finalidad por parte de cada participe se rige, 

pues, por los principios generales de la culpabilidad. El fin de la asociación, 

como verdadera finalidad que es, transcendente con respecto al mero propósito 

asociativo y se proyecta sobre otros hechos distintos de la asociación misma. 

Es necesario que la asociación se construya inicialmente como 

asociación criminal; la finalidad delictiva puede agregarse a una asociación 

preexistente. 

La expresión delitos, usada en pluralidad por la ley, impone entender 

esta figura como referida a los casos en que el objeto de la asociación sea el de 

cometer, a lo menos, más de una infracción. 

Ahora bien; si por tres o cuatro veces se ha encontrado a varios sujetos 

tomando parte en acuerdos, convenios, fusiones tendientes a alterar los precios, 
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etc. Parece que debe imputárseles reiteración en el delito de monopolio, pero 

no asociación ilícita. 

Con respecto a la indeterminación de los delitos propuestos por la 

asociación, es preciso tener presente que lo que requiere la ley es la pluralidad 

de delitos o, de planes. En consecuencia, parece poco feliz la interpretación 

dada por algunos, en el sentido de que los hechos deben ser indeterminados. La 

aclaración se hace necesaria, sobre todo, si varias personas se convienen a 

efecto de llevar a cabo un delito determinado, o varios delitos también 

determinados no sería el caso de asociación ilícita, pareciendo necesario el fin 

de cometer delitos en general. Es necesario comprobar la existencia de planes 

delictivos y estos, generalmente, llegaran a cierto grado de concreción. El 

hecho de que los planes, como planes, se hayan concretado, no quita carácter 

ilícito a la asociación. Lo importante es que se trate de una pluralidad de planes 

y que pueda de hecho afirmarse ese elemento de permanencia, a que nos hemos 

referido. Y que caracteriza a una asociación verdadera, diferenciándola de un 

acuerdo criminal referido  a varios delitos, pero transitorios. 

Ahora el autor RAUL CARRANCÁ Y TRUJILLO, RAÚL CARRANCÁ Y 

RIVAS nos expresa en su código Penal Anotado lo siguiente: 

voluntaria y con carácter de permanencia relativa o sea de la suficiente, para 

desarrollar los propósitos delictuosos que unen a sus componentes, aunque no 

exista reunión material de los asociados ni identidad del lugar de residencia, e 

incluso ni conocimiento reciproco de los que la constituyen. Se prueba la 

existencia de la asociación o banda delictuosa por la repetida actuación de sus 

integrantes en la ejecución de delitos y por su disposición constante  colaborar 

en estos, sin previa determinación de los mismos en concreto, indistintamente 

en una u otra de las frases del inter criminis y de la participación delictiva. 

Basta la reglamentaria organización inherente al convenio para 

delinquir. Basta cualquier formalidad en cuanto a la organización: la escrita, la 

verbal, con o sin estatuas, con o sin jerarquía, y disciplina estatuidas, etc., con 

tal de que la organización no sea ocasional. 
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Para que la incriminación proceda respecto a los integrantes de la banda 

que han de ser tres o más, es necesario que el agente conozca que existen otros 

asociados que con el integran el numero requerido por la ley (elemento 

calificativo del dolo). Procede el procedimiento aun cuando alguno o algunos 

de ellos se encuentren prófugos. 

Los delitos objetos de la organización han de ser indeterminados, y no 

uno o varios delitos determinados, caso este en el que se trataría de la 

participación delictiva en el art. 13 cp. El cual nos da a conocer las personas 

responsables del delito. Los delitos resultantes pueden ser o no de la misma 

naturaleza, violentos o fraudulentos, leves o graves, de persecución de oficio o 

de querella necesaria, etc.  

En los delitos de conspiración (art. 141 cp. ), de rebelión (art. 132 c. p.), 

de sedición (art. 130 c. p. ) y de motín (art. 131 c. p. ), no es aplicable el art. 

164 sino el 13 c. p.. Por tratarse de tipo penales en sí mismo pluri subjetivos. 

Por tratarse de un delito per se, es independiente de los delitos por cuya 

ejecución se hubieren concretado los asociados. Se consuma el delito por el 

hecho de la sola participación en la asociación o banda y no en los delitos 

concretos que la misma cometiere; como que el delito es de peligro abstracto y 

doloso. 

En los delitos cometidos por la banda, ya consumados o ya en grado de 

tentativa, el asociado a aquella participa como autor intelectual o inspirador, 

como ejecutor material, como cómplice o como encubridor conforme al art. 13 

c. p. rigiéndose la participación a los efectos de la pena por las reglas 

contenidas en los artículos 51 a 59 y 63 c. p. el cual nos habla de la aplicación 

de las sanciones. 

La pena por el delito de asociación delictuosa se aplica 

independientemente delas reglas de acumulación prescritas en el art. 64 c. p. 

mismo que nos habla de la aplicación de sanciones a los responsables de varios 

 (Díaz de León, Marco Antonio, 1986, págs. 180-

186) 

2.1.3. ELEMENTOS CONSTITUTIVOS Y NÚMERO DE PERSONAS. 
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El objeto jurídico del delito es la seguridad general encomendada a la 

Administración Publica. Delito de mera conducta, doloso, de peligro y 

tendencia, en el que no es configurable la tentativa. Sujeto activo: puede serlo 

cualquiera. Pasivo: la comunidad social establecida en el territorio nacional. 

Asociación delictuosa, elementos del delito de: Los elementos 

constitutivos del delito de asociación delictuosa son: 

a) Ser miembro o participante en una asociación o banda de tres o más 

personas mínimo, incluyendo al propio agente; 

b) Que en la asociación o banda medie la indeterminación de cometer 

diversos delitos; 

c) El propósito de permanecer dentro de la asociación para continuar 

unidos sus integrantes en la comisión delictiva, y 

d) La existencia de la jerarquización como forma disciplinaria del grupo, 

aunque no constituya este un requisito de esencia  

El número mínimo de personas que se requieren para la formación de 

una asociación delictiva, en nuestro derecho y en la mayoría de los países del 

mundo, es de tres personas, por considerarse como  número considerable para 

la coordinación de pensares con fines ilícitos. La llamada cuadrilla de 

malhechores que contempla el código Italiano consagra como agravante de la 

asociación, la participación  de 10 o más personas. 

Según la jurisprudencia  que nos presenta el código penal anotado de 

RAÚL CARRANCÁ Y TRUJILLO, RAÚL CARRACÁ  Y RIVAS; nos dice 

que para que exista este delito de asociación delictuosa se requiere un régimen 

determinado con el único fin de estar delinquiendo y que desde luego este lo 

acepten los integrantes o grupo de la banda que la constituye. Dicha 

jurisprudencia se presenta a continuación: 

- Para que exista el delito de asociación delictuosa se requiere 

un  régimen determinado con el fin de estar delinquiendo, y aceptado 

previamente por los componentes del grupo o banda. Es preciso no confundir 

la concurrencia de delincuentes que establecer el art. 13 c. p. con la asociación 
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delictuosa, que constituye una figura delictiva independiente de los delitos que 

son su objeto, las legislaciones penales antiguas consideraron como delito las 

asociaciones formadas con cualquier objeto, religioso, político, literario, sin 

estar autorizadas por las leyes ni permitidas por la autoridad, pero al 

consagrarse como derecho del individuo la libertad de asociarse con fines 

lícitos, la asociación delictuosa consistió en las cuadrillas o bandas organizadas 

para cometer delitos, lo que se ha conversado hasta la legislación vigente. Los 

elementos constitutivos de este delito son que se compruebe plenamente el 

hecho de que el indicador, mediante un acuerdo previo, forma parte de una 

banda, que esa banda o asociación está integrado por los menos por tres 

personas; y que la banda o asociación este organizada este es, tenga un carácter 

más o menos permanente y con un régimen establecido de antemano, con el fin 

de ejecutar hechos delictuosos. No es violatoria de garantía la sentencia que 

condenó al acusado por el delito de asociación delictuosa, si durante el proceso 

quedo demostrado que el acusado tomo participación en una asociación o 

pandilla, formada por más de tres personas, organizada para cometer robos y 

con un carácter de estabilidad y permanencia. La existencia del delito de 

asociación delictuosa se comprueba por la justificación de sus elementos 

materiales (art. 122 c. c. p.), los cuales son, conforme al art. 164c. p. Los 

siguientes: a) ser miembro de una asociación o banda; b) de tres o más 

personas; c) organizada para delinquir; d) tomar participación en las 

actividades delictuosas de dicha asociación o banda. La S.C. ha establecido 

jurisprudencia en el sentido de que exista el delito de asociación delictuosa se 

individuos 

que se asocian, no transitoria ni ocasionalmente, sino de un modo más o menos 

disposición o medida . La misma S. C asienta 

acuerdo permanente y establecer entre los asociados para dirigir su actividad a 

un fin determinado, para que la asociación tenga el carácter de delictuosa es 

condición indispensable que se haya formado con el fin de atentar, es decir, de 
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cometer actos ilícitos, punibles, en contra de las personas o de las 

esente 

la oportunidad de hacerlo es elemento constitutivo del delito  de asociación 

personas o contra las propiedades y de hacerlo en cuantas ocasiones se 

presente, es básica, forma la esencia misma de la infracción, y la gravedad y el 

peligro de tales actos entrañan para la sociedad forzaron al legislador a crear un 

tipo delictivo especial. En consecuencia se acredita el cuerpo del delito de 

asociación delictuosa en los términos de los art. 250, 255, 260, frs I,II y IV, y 

261 c.c.p si los datos procesales demuestran que una persona y sus coasociados 

se agrupan permanentemente, con conciencia de grupo, para apoderarse de 

cuantos automóviles hallaran en condiciones propicias, siempre que se les 

presentara alguna oportunidad para ellos, pues no otra cosa indica la 

participación conjunta de los asociados, en número mayor de tres, y la división 

de sus funciones tendientes a un mismo fin, ya que uno de los acusados daba 

instrucciones a otro de ellos para que realizara los distintos robos, 

proporcionaba el local para ocultar los automóviles, se encargaba de su venta y 

era el lazo de unión con otros de los acusados, miembros de la policía, además 

de que otro de los inculpados obraba de acuerdo con las instrucciones recibidas 

y entregaba a otro de ellos las llaves de la casa de los automóviles, después de 

cada robo, el local arrendado para guardar los automóviles había sido 

seleccionado con las debidas precauciones, puesto que no permita a los 

extraños darse cuenta de los que pasaba en su interior, el mismo hecho del 

arrendamiento de la casa indicaba la permanencia de la asociación, eran otras 

personas las que alteraban los números de los motores y otros más las 

encargadas de vender los coches preferentemente en las poblaciones del 

interior de la república. La existencia del delito de asociación delictuosa se 

comprueba por la justificación de sus elementos materiales. Es indispensable 

que la banda o asociación se organice con el fin de delinquir cuantas veces se 

presente la ocasión, sin que baste la participación conjunta de tres o más 

personas en la comisión de un delito para que se cometa la infracción 

denominada asociación delictuosa pues de admitirse  esto se confundiría el 

delito con la coautoría; por otra parte, partiendo de la base fundamental de la 

corresponsabilidad, es necesario que, para que concurra esta, todos y cada uno 
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de los acusados tengan conocimiento del delito que se va a ejecutar (concierto 

previo) o del que y se ejecutó (concierto posterior) y es necesario también que 

los acusados tengan conciencia de su propia participación en el hecho 

delictuoso, Conforme al art. 164 c. p. el delito de asociación delictuosa se 

integra al tomar participación en una banda, tres o más personas, cuando 

aquella está organizada para delinquir, para que exista se requiere un régimen 

determinado con el fin de estar delinquiendo y aceptado previamente por los 

componentes del grupo o banda, es decir, debe existir jerarquía entre los 

miembros que la forman, con el reconocimiento de la autoridad sobre ellos, del 

que la manda, quien tiene medios o manera de imponer su voluntad, este delito 

difiere esencialmente de la participación múltiple o coparticipación en la 

realización de un hecho antijurídico, porque en este caso aunque las 

infracciones se repiten, surgen de momento, pero quedan aisladas una de otras 

y en el caso de la asociación el propósito de delinquir persiste en los miembros 

de la banda que se pliegan a las decisiones del jefe. (Carraca y Trujillo,Raúl, 

1978, págs. 325-328) 

2.1.4. LA ASOCIACIÓN EN SÍ MISMA. 

Asociarse denota el acuerdo de distintas voluntades de modo 

permanente para conseguir un fin común. 

Para que haya asociación para delinquir, no se necesita una 

organización perfecta de tipo social, pues basta un organismo aun 

rudimentario, con tal que sea eficiente para su objetivo; ni es preciso que todos 

los componentes de él se conozcan personalmente entre sí, pues basta que 

conozcan la necesidad del vínculo que los une. 

No es indispensable que la asociación inicialmente se constituya como 

asociación criminal, pues la finalidad delictiva puede agregarse a una 

organización preexistente. Por supuesto que en estos casos no son autores de 

asociación para delinquir todos los participantes de la primitiva asociación, 

sino los que hayan dado a ella el rumbo y los que compartan la nueva 

orientación. 
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Lo requerido por la ley es que la nueva asociación este destinada a la 

comisión de delitos. Se trata pues, de un fin colectivo y como tal tiene 

naturaleza objetiva con respecto de cada uno de los partícipes. 

La conducta de los asociados es típica y evidentemente activa cual es la 

de querer formar parte de una asociación o banda. El sujeto adquiere la calidad 

de asociados con la sola aceptación o manifestación voluntaria de querer hacer 

parte de ella con las condiciones que otros hayan acordado, sin que sea 

indispensable la participación activa en la forma como ha de operar la 

sociedad. 

El aporte que cada socio hace a la sociedad, puede ser material o 

intelectual, o bien puede no ser ninguno, sin la ayuda posterior para cometer 

los delitos, una vez haya aceptado formar parte de la asociación. La utilidad 

vendrá después de consumados los delitos pero ya se ha infringido la ley penal, 

desde que acepto o aporto algo a la sociedad. (Idem, 1978, págs. 352-328) 

OBJETIVO. 

La asociación para delinquir tiene por objeto el cometer varios delitos 

con el propósito común de realizarlo. Esa actividad asociativa debe ser 

únicamente para cometer delitos y no contravenciones, ya que si se asociaron 

para estas últimas no serían punibles porque la ley no considera como delito la 

asociación. Solo pueden ser objetos de asociaciones para delinquir algunos 

delitos en la ley dice expresamente que se pueden cometer para efectos de la 

punibilidad. No importa que hayan sido cometidos o efectivamente no se 

hubiesen consumado. La ley solo exige que se haya querido cometerlos. 

La asociación para delinquir tiene por objeto el cometer varios delitos 

con el propósito común de realizarlos, y no se requiere que las personas 

asociadas estén reunidas materialmente en que habiten en el mismo lugar, ni 

 el delito 

asociación es lo que la hace acriminadle. 
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El conjunto de personas con fines subversivos, inmorales, 

contravenciones, no tipifica el delito que estamos estudiando, por ser diferente 

el objeto tipificado de la norma. 

2.2. ASOCIACIONES ILÍCITAS  Y LAS 
RESOLUCIONES MANIFESTADAS  

 

2.2.1. LAS RESOLUCIONES MANIFESTADAS 

Dice Jiménez de Asúa que entre la fase interna y los actos externos de 

preparación o ejecución, existe una zona intermedia: la delas resoluciones 

manifestadas. Las más conocidas de estas, la proposición  y la conspiración, 

han contado desde antiguo en muchas legislaciones, entre ellas la ecuatoriana. 

2.2.2. ¿Qué es lo característico de las resoluciones manifestadas y por qué 

colocarlas en esta zona intermedia? 

Si bien las resoluciones manifestadas han salido ya del ámbito interno 

de la persona, son actos puramente verbales y no materiales, lo cual les 

diferencia de los actos preparatorios propiamente tales. Aunque demuestran 

una clara intención delictiva, la doctrina considera que, en términos generales, 

están todavía lejos de significar un verdadero peligro para los intereses que la 

ley penal protege. Inclusive hay autores que consideran que se trata de delitos 

autónomos que se sancionan en ciertos casos. De todas maneras cabe darles un 

tratamiento especial. 

Analicemos las dos resoluciones manifestadas que quedan indicadas: 

a) Proposición  

proposición cuando el que ha resuelto cometer (un delito) propone su comisión 

a otra u otras personas. 

De este concepto se infiere que, para la existencia de la proposición, hace falta: 
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- Que el sujeto activo este resuelto a cometer un delito concreto. No 

caben, por lo mismo, proposiciones delictivas genéricas, ni se incluyen las 

contravenciones; 

- Que este sujeto solicite a un tercero su participación en este delito 

determinado. No habrá proposición, por tanto, si solamente se pide un  consejo, 

un parecer o se hace un comentario. No importa  tampoco, para que se 

configure la proposición, que el propuesto acepte o se niegue a participar en la 

ejecución del delito. 

b) Conspiración. 

 

indispensable los siguientes elementos: 

- Que exista un nexo de voluntad entre dos o más personas. No son 

suficiente  aquí el intercambio de opiniones o el dialogo sobre un posible 

delito: hace falta la decisión conjunta. 

- Que el nexo exista para la ejecución de un delito concreto, 

excluyéndose así mismo las situaciones más o menos indeterminadas y las 

contravenciones. 

La conspiración es entonces un paso adelante en relación a la 

proposición, aun cuando el Código las defina y trate en un orden diverso. 

2.2.3. PUNIBILIDAD DE LAS RESOLUCIONES MANIFESTADAS. 

No hay unanimidad en la doctrina ni en los códigos sobre este punto. 

Podría decirse, con Jiménez de Asúa, que es una especie de termómetro para 

medir las convicciones liberales que se traducen en la legislación de un país. 

Algunas legislaciones (la alemana, entre otras) consideran que, en estos casos, 

el peligro bienes jurídicos remoto y que, en consecuencia, estas conductas 

deben quedar impunes. Otras legislaciones, en cambio, estiman que siempre 

debe sancionarse al que propone un delito o a quienes conspiran. Así lo hacia 

el anterior Código español. Unas terceras finalmente (la italiana, por ejemplo) 

estiman que la sanción solo debe establecerse en casos excepcionales. 
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El código ecuatoriano, en el Art. 17, se ubica precisamente dentro de 

esta tendencia, al declarar que la proposición y la conspiración no son punibles 

en términos generales; lo son solo por excepción en los casos expresamente 

determinados en la ley conspiración en los Art. 118, 131, 135, 136. Se trata, en 

todos estos casos, de conspiración para ejecutar delitos que atenten contra la 

seguridad del estado, externa e interna; y ahí radica, sin duda, la razón por la 

cual el legislador ha decidido sancionar una fase tan inicial dentro de un 

proceso delictivo. Muy curiosamente, no hay en el código ningún caso en que 

se sancione la proposición. 

Por otra parte, el inciso tercero del Art. 17 señala que, aun en los casos 

de proposición y conspiración punibles, no habrá sanción si los autores 

desistieren de la ejecución del delito antes de haber sido enjuiciados. (Gómez) 

2.2.4. CONCEPTO DE ASOCIACIÓN 

Acción y efecto de aunar actividades o esfuerzo colaboración, unión, 

junta, reunión, compañía, sociedad. Relación que une a los hombre en grupos y 

entidades organizadas; donde el simple contacto, conocimiento, o coincidencia, 

se agrega un propósito más o menos duradero, de proceder unidos para uno o 

más objetos. 

Asociación Criminal.- Pareja cuadrilla, grupo u organización que concibe, 

prepara, ejecuta o amparo hechos delictivos. 

Asociación Ilícita.- La constituida por varias personas cuando está prohibida 

por la ley por razón de los fines que se proponen quienes la constituyen. 

Asociación es una reunión de personas o grupo organizado libremente y que se 

propone la gestión de intereses comunes. Si los intereses se refieren a la 

comisión de delitos se está frente a una asociación legítima o ilícita. Puede 

darse el caso en que una asociación legitima se torne ilegitima por vía de 

convivencia, sea mediante pacto o por vías de hecho. 

Se puede dar el caso que la asociación ilícita, tenga un asiento principal 

en un lugar y extenderse en otros formando un radio grande de acción, para así 

tener mejores resultados y conseguir evadir la acción de la justicia. 
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La asociación ilegitima es un delito contra la seguridad pública por 

estar latente el acto delictivo. 

El delito de asociación para delinquir se distingue de la coparticipación 

criminal, porque la segunda supone un delito realmente existente ya sea que se 

haya consumado o tentado, en cambio la asociación ilícita supone delitos 

intencionalmente existentes, o sea como fin de la asociación criminal, en este 

caso de delito se castiga a los participantes por el solo hecho de participar en la 

asociación otra diferencia es que en la coparticipación es ocasional a la 

asociación y está dirigida a cometer un delito determinado, en el caso de la 

asociación ilícita tiene carácter permanente, dirigido a cometer una serie 

indeterminada de delitos. 

Por este aspecto, la asociación ilícita constituye un delito autónomo, no 

solo ante la figura de la coparticipación, sino a cada uno de los delitos 

cometidos por cada asociado. (León, 2006) 

2.3. ASOCIACIÓN ILÍCITA Y PRINCIPIOS 
CONSTITUCIONALES DEL DERECHO PENAL 

 

FRANCISCO CAERX 

El tipo legal previsto en el art. 210. C. lugar a múltiples y 

encontradas posiciones desde la jurisprudencia y la doctrina. 

Hemos escogido tres fallos que demuestran tal afirmación. Uno de la 

Corte Suprema de Justicia de la Nación. Otro de la Cámara Nacional de 

Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal y cl último de un Tribunal 

Oral. También del fuero federal. La diversidad de criterios vuelve necesaria 

una delimitación del alcance y validez normativa del tipo penal y su 

legitimación externa. 

2.3.1.  Los casos. 

El fallo de la Corte Suprema es el cono

Cuyos hechos están vinculados con la causa por tráfico de armas en la que 

estuvieron involucrados altos ex funcionarios del Poder Ejecutivo Nacional. 
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Los hechos imputados consistieron en la falsificación ideológica de 

decretos que autorizaban la venta de armas a otros países, encubriendo en 

realidad el envío de armamento bélico a países distintos. Se sostuvo que todo 

ello había sido orquestado por una: Bociación ilícita en la que participaron. El 

ex presidente de la Nación. Ministros del Poder Ejecutivo. Militares distintos 

rangos. Funcionarios de aduana y particulares. Mediante esta estratificada y 

compleja asociación se logró materializar el affecto societuris de aquella que 

consistió en la venta ilegal de armas. (Castex, 2001) 

2.4. ASOCIACIÓN ILÍCITA 
 

El delito está previsto en el art. 210 del CP que con 

prisión o reclusión de tres a diez años, el que tomare parte en una asociación o 

banda de tres o más personas destinada a cometer delitos por el solo hecho de 

ser miembro de la asociación. 

Para los jefes u organizadores de la asociación el mínimo de la pena será de 

cinco años de prisión  

Salvo el segundo párrafo del artículo y el monto de las penas que surgen de la 

ley 20.642, el texto mantiene su redacción original. 

El bien jurídico protegido es el orden público, entendido como 

tranquilidad pública. Se sostiene que una organización delictiva provoca 

zozobra social y una importante cuota de inseguridad sobre el espíritu y la 

serenidad de las personas que viven en sociedad. Se ha tratado de ampliar los 

bienes jurídicos que protege el delito, sosteniéndose, a nuestro criterio 

incorrectamente, que se encuentran involucrados el patrimonio, la vida, la 

libertad, la seguridad, etc. (José, 1987) 

2.5. ANÁLISIS DEL TIPO PENAL DEL DELITO DE 
ASOCIACIÓN ILÍCITA. 
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2.5.1. Bien jurídico Protegido 

Para comenzar este análisis es lógico preguntarnos qué entendemos por 

bien jurídico. El autor Abel Cornejo señala al respecto que el concepto de bien 

jurídico urídicamente protegido, en cuyo 

Mantenimiento tiene particular interés la sociedad  y señala también que la 

lesión a este conllevaría al menoscabo de este valor ideal. 

En tanto que Guzmán, se autodefine como parte de la concepción 

metodológica del bien jurídico, según la cual se atribuye un papel 

determinante, para efectos de la interpretación de la ley penal, al objeto de 

tutela de la misma. 

Este autor adhiere a la idea de que:  

 

ico es un concepto teleológico, se identifica con el 

fin que el  

 

O sea a aquello que se pretende con el establecimiento de la norma 

Finalmente, Abraham Guerra lo defin categoría 

de bien jurídico, cuando el interés de su titular es reconocido como social o 

moralmente valioso por el legislador, que le brinda su protección, prohibiendo 

l  

Debemos partir de la base de que cada injusto o delito pone en peligro, 

perturba o lesiona un bien determinado que nuestra legislación intenta proteger 

por considerarlo importante para la comunidad y para el Estado, en cuanto, su 

no alteración, permite la convivencia armónica y pacífica de la sociedad. 

La determinación del bien jurídico protegido respecto del delito de 

asociación ilícita es uno de los puntos más debatidos por la doctrina y la 

jurisprudencia, ya que constituye uno de los más importantes criterios de 

clasificación dentro de este delito. 
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Su examen apartado responde a la relevancia que tiene y a la injerencia 

que el adoptar una u otra doctrina conlleva al momento de realizar un análisis 

integral. 

A lo largo del tiempo se han esgrimido diversas teorías que han 

intentado brindar una explicación respecto de cuál es el bien jurídico protegido 

en el delito de estudio. Dentro de ellas las principales son las siguientes: 

doctrina del abuso del derecho constitucional de asociación, doctrina del orden 

público, doctrina de la protección de los bienes jurídicos singulares y doctrina 

del auto tutela del poder del Estado frente a amenazas organizadas. 

Existe variada jurisprudencia de nuestros tribunales que se han referido 

al tema, pero fuera de unificar un criterio, se ha llegado, incluso a contemplar, 

en una misma sentencia, múltiples posturas. (Bettoiol, 1998, pág. 154) 

Un ejemplo de lo anterior, se encuentra en una sentencia dictada por el 

Juzgado de Garantía de Temuco, con fecha 21 de marzo de 2008 en la cual solo 

en el debate entre abogados defensores y fiscales, se esgrimieron argumentos 

relativos al poder del Estado como bien jurídico protegido, siguiendo la tesis 

del autor García Pablos, referencias a la seguridad pública y también a la idea 

de que para proteger esta seguridad se realiza un adelantamiento de la 

punibilidad. Tras estas alegaciones el Juzgado de Garantía de Temuco señaló: 

  

protección penal, adelantamiento que obedece a consistentes medidas 

de política criminal, para pr

en el Código, y tener presente que este tipo delictual surge para 

proteger la auto tutela del poder del Estado frente a amenazas de 

grupos organiz

a asociaciones con el objeto de atentar contra el orden social, las 
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En el fallo citado se hace referencia tanto a la seguridad de la sociedad 

y al poder del Estado. En este caso queda ampliamente retratado lo que 

comentábamos respecto a la omisión de un criterio unívoco a la hora de hablar 

del bien jurídico protegido en el delito de asociación ilícita, y de las distintas 

doctrinas que existen y que, a continuación, pasamos a tratar. 

2.5.2. Doctrina del abuso del derecho constitucional de asociación 

El artículo 19 n° 15 de nuestra Constitución Política, consagra el 

derecho de asociarse sin permiso previo, señalando expresamente que nadie 

puede ser obligado a pertenecer a una asociación, así como también establece 

la prohibición de formar asociaciones contrarias a la moral, al orden público y 

a la seguridad del Estado. (Cornejo, 2001, págs. 15-18) 

2.6. EL DELITO DE ASOCIACIÓN ILÍCITA EN 
CLAVE CONSTITUCIONAL 

 

Estos breves párrafos son apenas la puesta en papel de algunas de las 

cuestiones tratadas en el Seminario Anual de Derecho Penal organizado por la 

Asociación Pensamiento Penal2, ocasión en la que se debatieron las posibles 

contradicciones de algunos tipos del Código Penal con los principios 

constitucionales básicos que limitan el derecho del Estado a castigar. 

No pretende ser una exhaustiva investigación sobre el tema, tan 

profundamente estudiado por la doctrina nacional, sino, por el contrario, un 

mero catálogo de circunstancias a tener en cuenta por los destinatarios del 

Seminario abogados del foro y funcionarios judiciales- al momento de aplicar 

aquellas normas sustantivas que puedan atentar contra los principios aludidos. 

Esta vez solo abordaré la problemática particular de uno de los delitos 

expuestos en aquella oportunidad, el de Asociación Ilícita (art. 210 del Código 

Penal), sobre el que mucho se ha escrito acerca de su aplicación incorrecta a 

casos que no son más que una mera complicidad en uno o varios hechos, o su 

excarcelación o, como es mi propósito, respecto de la constitucionalidad del 

tipo penal en cuestión. 
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2.6.1. La figura legal 

El delito previsto en el art. 210 del Código Penal argentino castiga a 

destinada a cometer delitos por el solo hecho de ser miembro de la 

lito autónomo en la 

dogmática argentina a través del Proyecto de Reforma de 18914, que modificó 

la sistemática del Código de 1886 que contemplaba, como modalidades de la 

autoría, el complot y la banda (arts. 25 y 30).  

2.6.2. El bien jurídico protegido 

De su ubicación sistemática se desprende que el bien jurídico protegido es el 

social establecido y legalmente protegido... 

derecho penal se puede verificar una mayor confusión y vaguedad de 

opiniones que la que se manifiesta cuando la doctrina trata de fijar el 

,  

Por lo que recibió con beneplácito el cambio de rúbrica de la ley 17567. 

Núñez también manifestó su preferencia por la denominación  

ranquilidad pública

sosiego espiritual del público o, lo que es lo mismo, de las personas en 

entado aseveró que  

...el bien ofendido por el delito es la tranquilidad pública por la inquietud que 

produce la existencia de asociaciones cuyo objetivo es la comisión de 

 

concebida la figura responde a las necesidades de protección de la tranquilidad 

pública, que aparece ya afectada por la existencia de ese tipo de 
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Esta indeterminación en el concreto interés jurídico afectado por la 

mera asociación con fines ilícitos, que parece remitir a sensaciones subjetivas 

de los miembros de la comunidad muchas veces cambiantes al compás de los 

vaivenes de factores e intereses extraños al hecho mismo (medios de 

comunicación, sensación de inseguridad, convulsiones políticas coyunturales, 

etc.), ya sería suficiente motivo para tildar a la figura legal como reñida con el 

principio de lesividad (art. 19, CN), tal como advertía Gómez12. 

A más de ello, en caso de admitirse que con la represión de las 

voluntades asociativas se protege la sensación de intranquilidad general, debe 

concluirse necesariamente que para poder subsumir un pacto en el tipo 

sistemático aludido debe producirse el efectivo conocimiento por parte del 

público; la efectiva trascendencia desde la esfera privada de los asociados a la 

población en general mediante algún acto externo que lo evidencie; la efectiva 

publicidad de la existencia de una determinada y concreta conventiculum. 

Si el bien jurídico que se pretende proteger es el efectivo sentimiento de 

desasosiego que la existencia de una banda criminal genera en la sociedad, 

necesario es, entonces, que dicha circunstancia sea conocida. 

 

Si bien es cierto que la comisión de cualquier delito 

perturba la tranquilidad, la seguridad y la paz pública de 

manera mediata, algunos tales como los incluidos en el 

mentado título- la afectan de manera inmediata, ya que el orden 

personas integrantes de una sociedad nacida de la confianza de 

que pueden vivir en una atmósfera de paz social  

Resulta ocioso reiterar que para que una organización de personas 

perso

conocida por la población en general, no pudiéndose punir exclusivamente el 



 
 

27 
 

hecho de formar parte de una sociedad secreta por más que sus fines sean el de 

cometer injustos penales. 

Ello es 

actos que normalmente quedan impunes, por no constituir siquiera comienzo 

siquiera hay tentativa, por lo tanto, como se verá luego, de no alcanzarse la 

exteriorización de la existencia misma de la sociedad, se afectaría el principio 

de lesividad por no afectación de un bien jurídico ni por lesión ni por peligro 

concreto. (Alejandro Gustavo de Franco,Amalda Victoria , 2002, págs. 479-

987) 

FUNDAMENTACIÓN LEGAL 

CÓDIGO ORGÁNICO INTEGRAL PENAL 

CAPÍTULO SÉPTIMO 
Terrorismo y su financiación 

Art. 370.- Asociación Ilícita.- Cuando dos o más personas se asocien con el fin 

de cometer delitos, sancionados con pena privativa de libertad de menos de 

cinco años, cada una de ellas será sancionada, por el solo hecho de la 

asociación, con pena privativa de libertad de tres a cinco años. 

Art. 369.- Delincuencia Organizada.- La persona que mediante acuerdo o 

concertación forme un grupo estructurado de dos o más personas que, de forma 

permanente o reiterada, financien de cualquier forma, ejerzan el mando o 

dirección o planifiquen las actividades de una organización delictiva, con el 

propósito de cometer uno o más delitos sancionados con pena privativa de 

libertad de más de cinco años, que tenga como objetivo final la obtención de 

beneficios económicos u otros de orden material, será sancionada con pena 

privativa de libertad de siete a diez años. 

Los demás colaboradores serán sancionados con pena privativa de libertad de 

cinco a siete años. (COIP, 2014, pág. 144) 
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CONSTITUCIÓN DEL ECUADOR 
 

TITULO II 

DERECHOS 

Capítulo primero 

Principios de aplicación de los derechos 

 

Art. 11.- El ejercicio de los derechos se regirá por los siguientes principios: 

9. El más alto deber del Estado consiste en respetar y hacer respetar los 

derechos garantizados en la Constitución. 

El Estado, sus delegatarios, concesionarios y toda persona que actúe en 

ejercicio de una potestad pública, estarán obligados a reparar las violaciones a 

los derechos de los particulares por la falta o deficiencia en la prestación de los 

servicios públicos, o por las acciones u omisiones de sus funcionarias y 

funcionarios, y empleadas y empleados públicos en el desempeño de sus 

cargos. 

El Estado ejercerá de forma inmediata el derecho de repetición en contra de las 

personas responsables del daño producido, sin perjuicio de las 

responsabilidades civiles, penales y administrativas. 

El Estado será responsable por detención arbitraria, error judicial, retardo 

injustificado o inadecuada administración de justicia, violación del derecho a la 

tutela judicial efectiva, y por las violaciones de los principios y reglas del 

debido proceso. 

Cuando una sentencia condenatoria sea reformada o revocada, el Estado 

reparará a la persona que haya sufrido pena como resultado de tal sentencia y, 

declarada la responsabilidad por tales actos de servidoras o servidores públicos, 

administrativos o judiciales, se repetirá en contra de ellos. 

(Ecuador, 2008, pág. 13) 
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CÓDIGO ORGÁNICO INTEGRAL 
PENAL 

 

CAPITULO PRIMERO 
 

CAPITULO SEGUNDO 

VICTIMA 

Art. 441.- Víctima.- Se consideran víctimas, para efectos de aplicación de las 

normas de este 

Código, a las siguientes personas: 

1. Las personas naturales o jurídicas y demás sujetos de derechos que 

individual o colectivamente han sufrido algún daño a un bien jurídico de 

manera directa o indirecta como consecuencia de la infracción. 

CÓDIGO ORGÁNICO INTEGRAL 
PENAL 

 

TITULO II 
 

GARANTÍAS Y PRINCIPIOS GENERALES 

CAPITULO PRIMERO 

PRINCIPIOS GENERALES 

Art. 3.- Principio de mínima intervención.- La intervención penal está 

legitimada siempre y cuando sea estrictamente necesaria para la protección 

de las personas. Constituye el último recurso, cuando no son suficientes los 

mecanismos extrapenales. 
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CÓDIGO ORGÁNICO INTEGRAL 
PENAL 

 

LIBRO PRIMERO 
 

LA INFRACCIÓN PENAL 

TITULO I 

LA INFRACCIÓN PENAL EN GENERAL 

Art. 19.- Clasificación de las infracciones.- Las infracciones se clasifican 

en delitos y contravenciones. 

Delito es la infracción penal sancionada con pena privativa de libertad 

mayor a treinta días. Contravención es la infracción penal sancionada con 

pena no privativa de libertad o privativa de libertad de hasta treinta días. 

CONSTITUCIÓN DE LA REPÚBLICA 
DEL ECUADOR 

 

Capítulo octavo 
 

Derechos de protección 

Art. 76.- En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones 

de cualquier orden, se asegurará el derecho al debido proceso que incluirá 

las siguientes garantías básicas: 

 3. Nadie podrá ser juzgado ni sancionado por un acto u omisión que, al 

momento de cometerse, no esté tipificado en la ley como infracción penal, 

administrativa o de otra naturaleza; ni se le aplicará una sanción no prevista 

por la Constitución o la ley. Sólo se podrá juzgar a una persona ante un juez 

o autoridad competente y con observancia del trámite propio de cada 

procedimiento. 
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CÓDIGO ORGÁNICO INTEGRAL 
PENAL 

 

CAPÍTULO PRIMERO 
 

CONDUCTA PENALMENTE RELEVANTE 

Art. 22.- Conductas penalmente relevantes.- Son penalmente relevantes las 

acciones u omisiones que ponen en peligro o producen resultados lesivos, 

descriptibles y demostrables. 

No se podrá sancionar a una persona por cuestiones de identidad, 

peligrosidad o características personales. 

2.7. HIPÓTESIS   PRINCIPAL 
 

asociación ilícita  vulnera  el bien jurídico de la ciudadanía, la paz y 

seguridad de la ciudad de  Manta  el año 2016  

2.7.1.HIPÓTESIS   SECUNDARIAS 
 

 La asociación ilícita   es un delito  de peligro  concreto. 

 El Estado debe  velar  por  la  seguridad  pública del sujeto pasivo  que este 

caso son los ciudadanos.  

  Los  grupos organizados delictivos provocan intranquilidad  en los  

ciudadanos de Manta.  

2.8. VARIABLES 

2.8.1.VARIABLE DEPENDIENTE. 
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2.8.1.1.Asociación ilícita.  

Definición: Cuando dos o más personas se asocien con el fin de cometer 

delitos sancionados con pena privativa de libertad de menos de cinco años, 

cada una de ellas será sancionada, por el solo hecho de la asociación, con pena 

privativa de libertad de tres a cinco años. (Penal C. O.2014) 

2.8.1.2.Asociación 

1. Unión de individuos con un fin determinado. "los derechos fundamentales 

de expresión, de información, de reunión o de asociación. 

2. Relación mental que se establece entre dos conceptos, ideas o recuerdos 

que tienen algo en común o entre las cuales se puede establecer una 

implicación intelectual o sugerida. (https://www.google.es) 

2.8.1.3. Ilícito, ilícita 

1. Que no está permitido por la ley o no es conforme a la moral. "asociación 

ilícita; tenencia ilícita de armas; es ilícito enriquecerse por medio del fraude y 

la especulación" 

2. Que no está de acuerdo con la razón o con lo que se considera justo o 

razonable. "no parece ilícito decir que frente a las realidades objetivas del 

mundo exterior la palabra cumple una función vicariante respecto de lo que la 

visión directa ofrece" (https://www.google.es) 

2.8.2. VARIABLES   INDEPENDIENTES. 
 

2.8.2.1.Delincuencia organizada  

Definición: es la actividad delictiva de un grupo estructurado de dos o más 

personas que exista durante cierto tiempo y que actúe concertadamente con el 

propósito de cometer uno o más delitos graves o delitos tipificados con arreglo 

a la Convención de Palermo con miras a obtener, directa o indirectamente. 

2.8.2.2.Delinquir 

Definición: atentar, perpetrar, infringir, consumar, transgredir, violar, 

contravenir, robar, matar. 
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CAPITULO III 

3. METODOLOGÍA  EMPLEADA 
 

La metodología utilizada en  mi trabajo de investigación  fue la  siguiente: 

Teóricos.  

1. Análisis-síntesis. 

2. Inducción. 

3. Deducción. 

Empíricos. 

1. Encuestas. 

2. Bibliografía.  

3.1. Método   teórico. 
 

A través  de  este método general, se permite revelar  las relaciones  

importantes  de la investigación con el tema plantead, además las que permiten  

crear  específicamente  las hipótesis relacionadas  con el tema.  

La importancia de este  método es la forma  más fácil de profundizar el 

conocimiento, conociendo someramente la  historia, la singularidad, la realidad 

y  la influencia del tema  con la sociedad  en la que vivimos.  

3.2. Método  analítico.     
 

Este  método es de procedimiento mental,  hay que  pensar 

minuciosamente  en cada detalle para poder transcribir las ideas más acertadas   

en el trabajo de investigación; en todo caso mi tema ASOCIACIÓN ILÍCITA,  

se enfrasca directamente  en  la relación  que tiene con la sociedad, la ciudad  

de Manta se ve envuelta la  inseguridad que trastoca el principio  de legalidad, 

los derechos  y las libertades de los ciudadanos para  andar con  regularidad en 

las calles de la ciudad, sin ningún temor,  sin desconfianza   en razón a los 
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grupos  de  hombres o mujeres   que se reúnen  sean estas  con la finalidad  de 

cometer un  delito o no.  

3.3. Método  Inductivo.  
 

Este  método nos ayuda  a reflexionar en todo caso de la  problemática 

con menor insignificancia, pero  que  surte el efecto de la gran responsabilidad 

del delito  en grado en general.  

Es  claro recordar que  el problema de  la  ASOCIACIÓN ILÍCITA, 

parte  de  los  hogares de nuestra  ciudad ,  que  en forma indirecta  ha  mal 

empoderado a la sociedad, porque la falta de valores  en nuestro hogares  hace 

que  existan mayores delincuencias  y por  no hablar de las  diversas reuniones 

entre amigos  a altas horas de la noche, permitidas dicho sea  el caso  por las 

familias mantences. Esto  es un punto de partida  para las  diversas  

irregularidades  sociales  en nuestra  comunidad, ya que  en dichas  reuniones y 

el ocio puede  radicar en  asociaciones  grupales  que  termina en organizarse y 

cometer grandes  delitos o en todo caso el mayor grado de generalidad.  

3.4. Método  Deductivo.  
 

Este método ayuda al trabajo de investigación a  ejemplificar de manera 

más  global  la problemática del tema tratado. Ya que  este  delito es una figura 

que  trasgrede la norma y destruye  la sociedad de manera irrevocable, las 

organizaciones en la ciudad de Manta  se propagan cuantitativamente, 

destruyendo la conducta del ser  humano convirtiéndolos  en  conductas 

delictivas que cambian  en  un aspecto  cualitativo dicho sea  el caso. 

3.5. Método  Empírico. 

3.5.1.Encuestas.  
 

Esta técnica  me permite recoger   la información de una manera veraz, 

acertada  y  con mayor precisión. Se realiza por medio de varias preguntas 

escritas  organizadas    e impresas,  estas  respuestas  van a reflejar 
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significativamente   los fenómenos, las consecuencias y los hechos  que el  

proyecto de  investigación tiene. Se va a considerar  la en cada  una de las 

preguntas  la relación que tienen  las  asociaciones  ilícitas  con la  ciudad de  

Manta  y  el problema  consecuente  de  ello.  

 

3.5.2.Bibliografía. 
 

 La bibliografía detalla   la participación  de cada  autor, las fechas en las 

que publicaron sus trabajos, etc.  Que propiamente sirven de apoyo para la 

investigación  planteada.  

3.6. POBLACIÓN Y MUESTRA 
 

3.6.1. Población. 

 Los  protagonistas  directos de  este proyecto de investigación como 

población directa  y para los estudios del mismo son los  ciudadanos de la  

ciudad de Manta, propiamente dicho. 

3.6.1.1. Homogeneidad. Las personas que interviene en la investigación   

son los ciudadanos de  nuestra ciudad, las encuestas  se practicaron  

con igualdad de  sexos , ya  que  no  es diferencia  en cuanto  a 

género.  

3.6.1.2. Tiempo.  El  tiempo determinado para la encuesta  es de  dos 

semanas  ya que  el proyecto de investigación esta  sugerido para  

un mes.  

3.6.1.3. Espacio.  Se considera  a los  habitantes de la  ciudad de Manta.  

3.6.1.4. Cantidad. La  población  que se entrevistó  fueron directamente  

los  habitantes de nuestra  ciudad, los realmente  implicados  en esta 

inseguridad   social.  

3.6.1.5. Cantidad. Se encuestó a  50  personas de  Manta,  para  luego 

realizar  gráficos  con estadísticas que proporciones  de forma  clara  

y precisa  la información que se necesita.  
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3.7. Muestra. 
 

Este   problema   nos  permite   priorizar     lo   que  vamos   a  investigar.  

Los ciudadanos  de la ciudad de Manta.  

El muestreo está  basado en las opiniones  de  50   ciudadanos de  Manta, ya 

que ellos son los únicos  que pueden  responder dicha encuesta. Las preguntas  

son las siguientes:  

1. ¿Considera Ud. Que al reunirse un grupo de  jóvenes a conversar en la 

esquina  de su barrio, es con la finalidad de organizar actos 

delictuosos? 

2. ¿Usted ha escuchado hablar de Asociación Ilícita? 

3. ¿Cree Ud. Que  es necesario  conocer  acerca de las organizaciones 

delictivas  para  prevenir delitos en nuestra ciudad? 

4. ¿Conoce acerca de las penas que se dictan en contra  de las 

asociaciones ilícitas después de cometido el delito? 

5. Al encontrarse  algunos grupos reunidos en la aceras de  su barrio. ¿Le 

daría desconfianza salir de  sus hogares de  una  forma confiada  sin 

temor? 

6. El Art. 370    trata de  la Asociación Ilícita prevista  en el COIP, dice  

que Cuando dos o más personas se asocien con el fin de cometer 

delitos, por el solo hecho de la asociación tiene una pena privativa de 

libertad de  tres a cinco  años, ¿Considera Ud.  Que  solo la reunión de  

personas  con el ánimo de cometer delitos debes  ser sancionado de esta 

manera? 

7. En cuanto a la justicia del Ecuador, ¿Cree  Ud. Que las comunidades  

organizadas a cometer  delitos en  la ciudad de  Manta están 

relacionadas  con la corrupción en el Poder Judicial? 

3.8. ANÁLISIS  E INTERPRETACIÓN DE  
RESULTADOS 
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Objetivo  General.- Analizar   al  delito de la asociación ilícita desde un  

ámbito teórico-práctico para reflexionar de la influencia negativa  en  la 

sociedad en la ciudad en el año 2016. 

 

1. ¿Considera Ud. Que al reunirse un grupo de  jóvenes a conversar 

en la esquina  de su barrio, es con la finalidad de organizar actos 

delictuosos? 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LOPEZ 
 
 

ANÁLISIS:   El  28%  de las repuestas en SI, ya  que la gente considera que al 

reunirse un grupo de  personas a conversar en la calle lo hacen  con la finalidad 

de  cometer delitos, pero el 64% dice que NO,  que  el mero hecho de reunirse 
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no  quiere decir que  están organizando  ningún delito;  que  lo hacen es para 

conversar  o para des-estresarse en  grupos de  amigos  y el 8%  concordó en 

que TAL VEZ  se puede  dar el caso, que  puede  ser  que o no que  se reúnan 

para  organizarse en actos delictuosos.  

 

2. ¿Usted ha escuchado hablar de Asociación Ilícita? 

 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LOPEZ 
 
 
 
 
 
 

ANÁLISIS:   El  50% de la ciudadanía afirma que NO conoce  acerca de este 

delito, que nunca habían escuchado, que propiamente  han escuchado hablar de 

pandillas  u organizaciones criminales,  el 24%  de la  ciudadanía dice  que SI 

conoce  pero son personas  que  propiamente  con las conocen  como está 

tipificado el delito, sin embargo;  se podría decir que conocen someramente  

acerca de  este delito y el 26%  dice  que  TAL VEZ pudo   haber escuchado 

alguna vez. 
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3. ¿Cree Ud. Que  es necesario  conocer  acerca de las organizaciones 

delictivas  para  prevenir delitos en nuestra ciudad? 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LOPEZ 
 
 
 
 
 
 

ANÁLISIS:    El 92% dijo que   SI, ya que los individuos de la ciudad están  

cansados  de tantos delitos  y consideraron que deberían realizarse campañas 

que propicien  la seguridad ciudadana,  este  plan  consiste en  que la policía  

nacional haga rondas y charlas que  concienticen  a los grupos  que  tienen  por  

costumbre  la reunión, especialmente  por las noches. El 65%  dijo que  NO, 

que preferían quedarse  sin hacer nada, porque  este porcentaje de personas 

dicen  que prefieren vivir cada quien  su vida y que no necesitan inmiscuirse en 

problemas, el 2% dijo  que TAL VEZ porque  estos actos delictivos pueden ser  

prevenidos,  siempre y cuando  se consideren al tipo de  población en el que  se  

va  a planificar  las charlas  o  campañas.  
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4. ¿Conoce acerca de las penas que se dictan en contra  de las 

asociaciones ilícitas después de cometido el delito? 

 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LÓPEZ 
 
 
 
 
 
 

ANÁLISIS: El 96% de los ciudadanos de Manta, respondieron que NO, ya que 

la  comunidad  no está informada  acerca de las penas  privativas de libertad  

que  se le da  a las  personas que  cometen estos  actos delictuosos, el 2% dice  

que  SI, pero  es un pequeño porcentaje, ya que fueron  personas  que estudian 

o  que  son profesionales del DERECHO, que conocen respecto al tema, y  

luego el  2% dice que  TAL VEZ  conocen o que  han escuchado  en algún 

lugar, o medio de comunicación , las noticias, el internet  etc.  Que es un medio 

de  poderse  enterar de ciertas particularidades  del derecho.  
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5. Al encontrarse  algunos grupos reunidos en la aceras de  su barrio. 

¿Le daría desconfianza salir de  sus hogares de  una  forma 

confiada  sin temor? 

 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LOPEZ 
 
 
 
 

ANÁLISIS: El 50%   de la ciudadanía de Manta  respondió  que SI, que  siente  

mucha desconfianza al salir de sus casas, ya que en la actualidad existen un 

sinnúmeros de actos delictuosos, que no se pueden  predecir, porque 

simplemente  hacen  atropellos en grupos,  lo que realmente deja en desventaja 

a las víctimas. El  24% dijo que NO, ya que  en la ciudad  existen una  gran  

cantidad  de  policías, de ojos de águila y  el ECU 911 , que es de ayuda  

prioritaria a la comunidad, pero  el 26%  de los individuos  de  Manta  

aportaron que   TAL VEZ,  que  puede  considerarse  cierto temor  pero que  

sin embrago  toca salir a las calles  a trabajar, estudiar, o hacer cualquier 

actividad  y que con el favor de Dios  se llegara  a casa  seguros.  
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6. El Art. 370    trata de  la Asociación Ilícita prevista  en el COIP, 

dice  que Cuando dos o más personas se asocien con el fin de cometer 

delitos, por el solo hecho de la asociación tiene una pena privativa de 

libertad de  tres a cinco  años, ¿Considera Ud.  Que  solo la reunión de  

personas  con el ánimo de cometer delitos debes  ser sancionado de esta 

manera? 

 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LÓPEZ 
 
 
 

ANÁLISIS: El  74%  de esta  pregunta  dijo que NO, ya que consideran que  la 

mera reunión  entre  personas o grupos no quiere decir que  lo hacen de mala 

fe, simplemente son personas que se reúnen a conversar o grupos d  amigos, los 

encuestados  recalcaron que por reunirse no quiere decir que  estén planeando, 

que puede ser que planeen pero no han consumado el delito, el 4%  dijo que SI, 

ya que se reúnen con el ánimo de causar daño, porque  estos grupos siempre se 

agrupan  en altas   horas de la noche y que  no son cosas  buenas  las que  se 

hablan a esas  horas y  el 22% dijo que TAL VEZ, que no  es comprensible que 

juzgue por el simple hecho de reunirse  que no les parece  a este porcentaje de 

personas que sea castigado.  
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7. En cuanto a la justicia del Ecuador, ¿Cree  Ud. Que las comunidades  

organizadas a cometer  delitos en  la ciudad de  Manta están 

relacionadas  con la corrupción en el Poder Judicial? 

 

 

Fuente: 50 Ciudadanos de Manta  
Elaborado por: CARMEN YUSLEYBI SEGOVIA LÓPEZ 
 
 
 
 
 

ANÁLISIS: El 88%  dijo  que NO,  afirman que la justicia del  Ecuador no es  

corrupta , que estos grupos organizados para cometer delitos no tienen nada 

que ver con el poder judicial, sin embargo existe una gran cantidad de personas  

que  si trabajan  consecuentemente para  ayudar a esta parte delictiva, el 6%  

dijo que SI, que  la justicia de nuestro Ecuador está prácticamente corrupta, que  

existen funcionarios que se encargan de sacar de las cárceles  a tantos  grupos  

que entran por  asociaciones ilícitas  y simplemente apoyan a la corrupción y  

el 6%  dijeron que TAL VEZ, que esos datos nunca salen a la  luz pública, que 

sin  embargo que la justica se encarga de  aprobar leyes para que los 

delincuentes paguen, existen mucha más delincuencia organizada.  
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3.9. ANÁLISIS  GENERAL DEL TEMA

ASOCIACIÓN ILÍCITA  EN EL COIP EN LA CIUDAD DE 

MANTA  EN EL AÑO 2016: ANÁLISIS  TEÓRICO Y 

PRACTICO  

Asociación ilícita en el COIP 

Nuestro Código Orgánico Integral Penal define vagamente a la 

asociación ilícita y dice que cuando dos o más personas se asocien con el fin de 

cometer delitos sancionados con pena privativa de libertad de menos de cinco 

años, cada una de ellas serán sancionadas, por el solo hecho de la asociación, 

con una pena carcelaria de tres a cinco años. Ahora bien, cuando estas normas 

no son muy claras, tenemos que recurrir a la doctrina, hacer un estudio de los 

elementos rectores, del núcleo mismo de la infracción y de las verdaderas 

características que rodean a esta figura. Es un delito contra la seguridad pública 

que comete una persona por el hecho de ser parte de un grupo o banda delictiva 

de dos o más personas organizadas para delinquir.  

Debemos entender que la asociación ilícita es una empresa muy bien 

organizada para cometer delitos, y que tenga la calidad de permanente o 

establecida casi como si fuese legal, con un mínimo de miembros para asegurar 

el éxito en el cometimiento de un delito aparte del de asociación ilícita por 

supuesto. Se requiere de planificación y de una pluralidad de delitos o de 

planes; pero si dos o más personas se unen para cometer un delito determinado, 

no podemos hablar de asociación ilícita sino del delito que cometieron como 

robo en pandilla; por decir, que tiene un pena diferente a la asociación ilícita; 

debiendo entender que lo uno es permanente y lo otro es transitorio.  

Los elementos constitutivos entonces son: Ser miembro de la banda 

organizada de dos o más personas; que la banda se dedique a cometer diversos 

delitos como si fuese una empresa, y, lo que es más, que esta empresa tenga el 

carácter de permanente para que la especialidad le dé el éxito ilegal deseado. 

Diremos entonces que la asociación ilícita tiene por objeto organizarse, 

planificar el cometimiento de varios delitos, sin necesidad de que se los 

encuentre o no en un mismo lugar o si tuvieron o no éxito en el delito 

planificado, quede en mera tentativa o delito frustrado; pues debemos entender 
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que es una la asociación ilícita y otro es el delito que cometió esta banda 

criminal. Si así sucede, estaremos hablando de dos delitos diferentes pero que 

las penas pueden acumularse sumando la una y la otra, por supuesto diferente a 

lo que el Código Penal anterior determinaba, cuya sanción era la pena del 

delito mayor. Ahora en cambio se suman las penas hasta el máximo del doble 

de la pena más grave, pero que no exceda de cuarenta años. (Solano, 2016) 

3.10. RECURSOS  HUMANOS  
 

1. Autora  

2. Tutor 

3.11. RECURSOS MATERIALES  
  

1. Archivos   de  la Fiscalía  cantonal  de  Manta  

2. Textos  

3. Internet 

4. Copias 

5. Empastes  

6. Papel boom 

7. CD 

8. Transporte  
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CAPÍTULO IV 

4. CONCLUSIONES  Y RECOMENDACIONES 

4.1. CONCLUSIONES 
 

El trabajo de investigación plantea las siguientes conclusiones: 

1. Que  la asociación ilícita tiene como finalidad cometer actos contrarios a la 

Ley en un grupo de personas. Basta  que se  reúnan  dos  para que ya se 

forme la  asociación delictiva.  

2. La delincuencia organizada  ha sido a lo  largo de los años  un problema 

social  que se manifiesta en la calles de nuestra  ciudad, por ello  se   podría 

decir  que  el delito de la asociación para delinquir  es un delito 

permanente, en sentido que esta  no se termina con los años, sino más bien  

que  van en aumento.   

3. Los grupos organizados  son fenómenos que dejan un vacío en la sociedad, 

ya que  globaliza a la  política y  la economía, pero siempre  con 

consecuencias lesivas que  son tradicionales  y  costumbristas.  

4. La comunidad mantences  aún no reacciona ante  tal situación de violencia, 

porque existen  grupos criminales que  aunque  cometan delitos, estos no 

son sancionados, o a su vez por temor la ciudadanía no actúa de manera  

decidida  ante  tal situación.  

5. Aunque  en nuestro artículo 370 en el COIP nos expresa explícitamente del 

tipo de delito, cual es  forma y su  sanción respectiva; se considera que  

aquello es una situación  de simple posición, porque  debido al  tipo  de 

organización de justicia  que tenemos en la actualidad. 

6. Delito de asociación ilícita requiere, para su configuración, que el agente 

forme  parte de una organización e dos o más personas destinadas  a 

cometer delitos, por lo que el tomar parte de un delito aislado no puede dar 

lugar a la sanción por  dichos delitos. 
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4.2. RECOMENDACIONES 
 

Para   este   delito  es muy  importante  considerar  los siguientes:  

 

1. Para combatir eficazmente  la corrupción, el  Estado tendrá  que  adoptar  

medidas  para el uso  de entregas vigiladas, técnicas  de investigación en 

los  barrios de la  ciudad, la vigilancia permanente, sea esta  electrónica y  

por ultimo buenas  operaciones  encubiertas con la colaboración de la  

ciudadanía. 

 

2. La ciudad de  Manta debe  encaminarse  a la seguridad humana  con  la 

participación inmediata en  la colaboración pertinente   en cada  caso, para 

que los grupos o asociaciones ilícitas no se den  en nuestra sociedad, en la 

que nos sentimos  intranquilos  al ver tanta agrupación  que  a ciencia cierta  

no sabemos la reunión y finalidad de las mismas, sino hasta cometido el  

delito.  
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ANEXOS 

CASO PRÁCTICO 
 

www.funcionjudicial.gob.ec 

JUICIO N° 13284-2016-01175 

 

AUDIENCIA DE FORMULACIÓN DE CARGOS. 

ESTE JUEZ SEÑALA A PETICIÓN DE LA FISCALÍA LA AUDIENCIA 
PARA 16H00. UNA VEZ CUMPLIDO EL TIEMPO SE DA INICIO A LA 
AUDIENCIA, UNA VEZ ESCUCHADA LAS PARTES PROCESALES, 
ESTE JUEZ AVOCA CONOCIMIENTO Y NOTIFICA A LAS PARTES, EN 
CUANTO AL INICIO DE LA INSTRUCCIÓN FISCAL EN CONTRA DE 
LOS C IUDADANOS .................................. PEÑARR IET A T,,..........., 
SALAZAR G..............,  ................................, PARR AGA B...............................
.............., MORE IR A Z..................,   ......................................, CEDEÑO 
M..........., ............................................... DIC HA INSTRUCC IÓN FISC AL 
TENDRÁ EL PLAZO DE 90 DÍAS, MISMA QUE SE INICIA POR EL 
DELITO DE ASOCIACIÓN ILÍCITA EL CUAL SE ENCUENTRA 
TIPIFICADO EN EL ART. 370 DEL COIP, EN CUANTO A LAS MEDIDAS 
SE DICT A AUTO DE PR ISIÓN PR EVENTIVA C ONTR A DE ...........
.................. PEÑARR IET A Txxxxxx, SALAZAR Gxxxxxxx ................ 
.........., PARR AGA Bxxxxxxx ......................................, MORE IR A 
Zxxxxxxxxxx ..................................., CEDEÑO Mxxxxxx ......................... 
................ QUIENES SERÁN TR ASLADADOS AL CENTRO DE 
PRIVACIÓN DE LIBERTAD DE PERSONAS ADULTAS EN CONFLICTO 
CON LA LEY DE JIPIJAPA. PARA LO CUAL SE ELABORARAN LOS 
OFICIOS CORRESPONDIENTES, SE ENVIARA AL SAIT DE ESTA 
CIUDAD DE MANT A. El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la 
Judicatura. La presente acta queda debidamente suscrita conforme lo dispone la 
Ley, por la/el Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL PENAL DE 
MANTA, el mismo que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas 
con las decisiones adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo 
dispuesto en la Le y respecto de su notificación escrita en las casillas judiciales 
que las partes procesales han señalado para tal efecto.  

AUDIENCIA DE SUSTITUCIÓN DE MEDIDA. 

Alegatos: AB. ........... GOME Z EN REPRESENTAC IÓN DE ............
................ PEÑARR IETA Txxxxxxx. SEÑOR JUEZ ( NARR A LOS 
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HECHOS DE LA DETENCIÓN Y LA SOLICITUD DE -AUDIO) POR LO 
QUE SOLICITA LA SUSTITUCIÓN DE LA PRISIÓN PREVENTIVA CON 
UNA MEDIDA ALTERNATIVA A LA PRISIÓN PREVENTIVA YA QUE 
DENTRO DEL PROCESO SE HA DETERMINADO UN ARRAIGO 
SOCIAL Y POR REUNIRSE LOS REQUISITOS DE LEY. 

FISC AL .......... DE LGADO. SEÑOR J UEZ PR IMERO LA FISC ALÍ A SE 
PRONUNCIA SOBRE LOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD 
(AUDIO), Y UNA VEZ REVISADA LA DOCUMENTACIÓN Y EL 
ARR AIGO SOC IAL DE L C IUDADANO ............................... PEÑARR IET A 
Txxxxxx, CONSIDERO SALVO SU MEJOR CRITERIO QUE SI 
PROCEDE LA SUSTITUCIÓN DE LA PRISIÓN PREVENTIVA POR LAS 
DEL ART 522 NUM. 1 Y 2  

Extracto de la resolución: UNA VEZ ESCUCHADA LAS PARTES ESTE 
JUEZ HAC IENDO LOS CONSIDERANDOS DE LE Y ( AUDIO) 
RESUELVE CONCEDERLE LA SUSTITUCIÓN DE LA PRISIÓN 
PREVENTIVA PARA LO CUAL SE IMPONE LAS MEDIAS 
CONTEMPLADAS EN EL ART 522 NUM. 1 Y 2 ESTO ES LA 
PROHIBICIÓN DE SALIDA DEL PAÍS PARA LO CUAL SE OFICIARA A 
LAS OFICINAS DE MIGRACIÓN, Y EL DE PRESENTARSE ANTE ESTA 
UNIDAD JUDICIAL PENAL LOS DÍAS VIERNES DE CADA SEMANA Y 
SI ESTE CAE FIN DE SEMANA O FERIADO DEBERÁ PRESENTARSE 
EL DÍA INMEDIATO ANTERIOR. HACIENDO LAS ADVERTENCIAS DE 
LEY EN CASO DE NO CUMPLIR CON LAS PRESENTACIONES, POR LO 
QUE SE GIR AR A LA CORR ESPONDIENTE BO LET A DE 
EXCARCELACIÓN. QUEDANDO NOTIFICADOS LOS SUJETOS 
PROCESALES CON ESTA RESOLUCIÓN MOTIVADA. 

Razón: El contenido de la audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La 
presente acta queda debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el 
Secretaria/o del/de la UNIDAD JUDICIAL PENAL DE MANTA, el mismo 
que certifica su contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones 
adoptadas en la presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley 
respecto de su notificación escrita en las casillas judiciales que las partes 
procesales han señalado para tal efecto. 

CONVOCATORIA AUDIENCIA EVALUATORIA Y P REP ARATORIA DE 
JUICIO 

Continuando con la tramitación de la causa, se dispone lo siguiente: 1) 
Incorpórese al expediente el oficio suscrito por el señor Fiscal Cantonal, Ab. 
.......... Balda Zxxxxxxx, se tendrá en cuenta el contenido de su petición en lo 
que en derecho hubiere lugar, en la que declara concluida la Instrucción Fiscal 
y solicita señalamiento para la audiencia correspondiente, al respecto y por ser 
procedente, se convoca a los sujetos procesales para el día MARTES 22 DE 
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NOVIEMBRE DE 2016, A LAS 09H00 para que tenga lugar la Audiencia 
Preparatoria de Juic io en contra de los procesados ............................................... 
CEDEÑO Mxxxxxxx, .................................... MORE IR A Zxxxxxxxxxx, 
..................................... PAR R AGA Bxxxxxxx, .................................. 
PEÑARR IETA Txxxxxx Y .................................. SALAZAR Gxxxxxxx, por un 
presunto delito de ASOCIACIÓN ILÍCITA, conforme lo determinado en los 
artículos 603 y 605 del Código Orgánico Integral Penal, en aplicación de los 
principios y derechos contenidos en los artículos 11.2; 66.4; 75; 76; 77; 168 y 
169 de la Constitución de la República del Ecuador.- Se notificará a la Fiscalía 
y a los procesados en los correos electrónicos señalados para el efecto, sin 
perjuicio de hacerlo en los correos electrónicos smacias@defensoria.gob.ec y 
boletasmanta@defensoria.gob.ec de la Defensoría Pública, a fin de garantizar 
las normas del debido proceso y derecho a la defensa establecida en el Art. 76 
numeral 7 y 77 de la Constitución de la República. Se previene a los 
profesionales del derecho que en caso de inasistencia se procederá a sancionar 
conforme lo establece el artículo 132 del Código Orgánico de la Función 
Judicial. Es deber y obligación de los abogados, sean estos particulares o no, 
asistir a las audiencias fijadas por esta judicatura en forma puntual para así 
evitar malograr el acto procesal, y de esta manera aplicar los principios 
Constitucionales de tutela efectiva, imparcial y expedita con sujeción a los 
principios de inmediación y celeridad, en concordancia con los principios de 
celeridad, eficacia y la debida diligencia, contenidos en los Articulo 75 y 172 
inciso segundo de la Carta Suprema del Ecuador. 2) Incorpórese al expediente 
el escrito presentado por el Ab. .......... Zambrano Sxxxxx, se tendrá en cuenta 
el contenido de su petición en lo que en derecho hubiere lugar. 3) En cuanto a 
la petición realizada por el procesado ....... Peñarrieta Txxxxx, está deber ser 
solicitada a la Fiscalía a cargo de la investigación, a fin de que determine lo 
que en derecho corresponde, como titular de la acción penal; se tendrá en 
cuenta el correo electrónico que señala para recibir notificaciones futuras. 
Interven ga como Secretaria Encargada del Despacho la señorita Ab. ...........
Villafuerte .....................      - CÚMP LASE Y NOTIFÍQUESE.- 

AUDIENCIA EVALUATORIA Y PREPARATORIA DE JUICIO 

ESTE JUZGADOR ESCUCHADO LAS PARTES Y HECHO LOS 
CONSIDERANDO DE LEY (AUDIO) DECLARA VALIDO TODO LO 
ACTUADO, UNA VEZ ESCUCHADAS LAS PARTES EN CUANTO AL 
DICTAMEN FISCAL ACUSATORIO Y REALIZADO EL ANÁLISIS DE 
LOS ELEMENTOS TANTO DE CARGO COMO DESCARGO APORTADO 
POR LAS PARTES (AUDIO) ESTE JUZGADOR HABIENDO LOS 
CONSIDERANDO DE LEY. (AUDIO) 1RO. POR EXISTIR INDICIOS 
SUFICIENTES DEMOSTRADOS EN ESTA AUDIENCIA POR EL DELITO 
DE ASOCIACIÓN ILÍCITA POR LO QUE SE DICTA AUTO DE 
LLAMAMIENTO A JUICIO EN CONTRA DE LOS CIUDADANOS 
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....................       SALAZAR Gxxxxxxx, PARR AGA Bxxxxxxx ....................... 

............., MOREIR A Zxxxxxxxxxx ..................................    , EN C ALIDAD 
DE AUTORES DIRECTOS DEL DELITO TIPIFICADO EN EL ART. 370 
COIP, POR EL DELITO DE ASOCIACIÓN ILÍCITA EN CALIDAD DE 
ACTOR, SE RATIFICA LA MEDIDA DE PRISIÓN PREVENTIVA , SE 
DISPONE ADEMÁS LA PROHIBICIÓN DE ENAJENAR BIENES PARA 
LO CUAL SE OFICIARA AL REGISTRO CIVIL Y A LA AGENCIA 
NACIONAL DE TRANSITO DE ESTA CIUDAD DE MANTA, , SE 
REMIT IRÁ COPIA DE L ACT A Y DE L C D DE AUDIO DE ESTA 
AUDIENCIA AL TRIBUNAL DE GARANTÍA PENALES DE MANTA Y 
SE DEVOLVERÁ EL EXPEDIENTE A LA FISCALÍA A LA BREVEDAD 
POSIBLE. 2DO. POR HABERSE DESVIRTUADO LOS ELEMENTOS DE 
CARGO ESTE JUEZ ANUNCIA QUE EMITIRÁ EL AUTO DE 
SOBRESEIMIENTO A FAVOR DE .........................        PEÑARR IET A 
Txxxxx, ......................... CEDEÑO Mxxxxxxxx   MISMO QUE SERÁ 
NOTIFICADO POR ESCRITO A LOS SUJETOS PROCESALES Y POR 
ENCONTR ARSE E L C IU DADANO ........................................       CEDEÑO 
Mxxxxxx PR IVADO DE SU LIBERT AD SE ORDENA SE E LABORE LA 
CORRESPONDIENTE BOLETA DE EXCARCELACIÓN Y SE LEVANTA 
LAS MEDIDAS CAUTELARES QUE EXISTIERA. POR SER 
PROCEDENTE LO MANIFESTADO POR LA FISCALÍA GENERAL DEL 
ESTADO SE ACEPTA EL RECURSO DE APELACIÓN Y UNAS VES 
ELABORADAS EL AUTO CORRESPONDIENTE SE REMITA TODO LO 
ACTUADO A LA CORTE PROVINCIAL DE JUSTICIA El contenido de la 
audiencia reposa en el archivo de la Judicatura. La presente acta queda 
debidamente suscrita conforme lo dispone la Ley, por la/el Secretaria/o del/de 
la UNIDAD JUDICIAL PENAL DE MANTA, el mismo que certifica su 
contenido. Las partes quedan notificadas con las decisiones adoptadas en la 
presente audiencia sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley respecto de su 
notificación escrita en las casillas judiciales que las partes procesales han 
señalado para tal efecto. 

SOBRESEIMIENTO Y AUTO DE LL AMAMIENTO A JUICIO 

VISTOS: La presente Acción Penal Publica, tuvo su inicio el día 24 de Junio 
del 2016, en esta Unidad Judicial de Manta, en base a la Instrucción Fiscal, 
emitida por el señor abogado ....... Delgado Ixxxxxx, Fiscal Cantonal de la 
ciudad de Manta, en contra de los ciudadanos señores .............................. 
PEÑARR IETA Txxxxxxx, ............................... PARR AGA Bxxxxxxx, 
................................... MOREIR A Zxxxxxxxxxx, ............................................. 
CEDEÑO Mxxxxxx y ................................ SALAZAR Gxxxxxxx por el 
presunto cometimiento del delito de ASOCIACIÓN ILÍCITA, la misma que 
tuvo como fundamento las investigaciones policiales y lo detallado por la 
Fiscalía en la Audiencia de Formulación de Cargos, por medio de lo cual se 
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Nacional se pudo conocer sobre un presunto cometimiento de hechos ilícitos 
por parte de una organización delictiva conformada por varias personas, que 
estaría actuando en la provincia de Manabí y principalmente en la ciudad de 
Manta y Montecristi, dedicada al robo de vehículo, extorsión, tráfico de 
sustancias , entre otros, que estos individuos mantienen una cultura de miedo 
en la ciudadanía por lo que hasta el momento no se ha podido localizar 
denuncias en su contra en la Fiscalía. Se solicitó boletas de allanamiento y de 
detención para los ciudadanos nombrados anteriormente, las cuales fueron 
concedidas por el Juez competente, cumpliendo lo establecido en el Código 
Orgánico Integral Penal y en la Constitución del Ecuador. Concluida la etapa 
de Instrucción Fiscal, el señor abogado .......... Balda, en calidad de Fiscal 
Cantonal, solicitó que se señale día y hora para llevar a efecto la Audiencia 
Preparatoria a Juicio, misma que se llevó a efecto el día martes 22 de 
Noviembre del 2016, a las 10h00, en una de las salas de audiencia del UVC 
Manta, ante esta Unidad Penal conformada por el Ab. ........ Ponce Sxxx, como 
Juez titular de la causa y la Ab. ........................ García como Secretaria del 
despacho, audiencia que se efectúo con las finalidades expresadas en la norma 
penal, aplicando el procedimiento previsto, en la que participaron los sujetos 
procesales, el señor abogado ......... Balda Zxxxxxxx, en calidad de Fiscal 
Cantonal, los señores Abogados defenso res .......  Gómez Axxxxx, ............... 
................ Suárez Cxxxxx y el señor Defensor Público Ab. .........   Zambrano 
Sxxxxx, quienes realizaron la defensa técnica y formal de los procesados, 
correspondiendo al suscrito Juez de Garantías Penales, emitir su resolución 
motivada y para hacerlo se hacen las siguientes consideraciones: PRIMERO: 
JURISDICCIÓN, COMPETENCIA Y VALIDEZ PROCESAL: La 
competencia de acuerdo al artículo 156 del Código Orgánico de la Función 
Judicial, es la medida dentro de la cual la potestad jurisdiccional está 
distribuida entre las diversas cortes, tribunales y juzgados, en razón de las 
personas, del territorio, de la materia, y de los grados, así mismo el artículo 157 

zón de la materia, del grado y de las 

del Código Orgánico Integral Penal, donde se ratifica que la competencia en 
materia penal nace de la ley, plasmando de esta manera el principio de 
legalidad imperante en el derecho penal; en este mismo orden de legal, el 

cuando se ha cometido la infracción en la sección territorial en la que este 
secuentemente esta Unidad Penal de Manta es 

competente para conocer y pronunciarse en la presente etapa procesal, en 
virtud de que la persona procesada no goza de fuero alguno, y que el presunto 
delito se dio en la circunscripción territorial bajo la cual este juzgado ejerce 

sistema procesal es un medio para la realización de la justicia. Las normas 
procesales consagrarán los principios de simplificación, uniformidad, eficacia, 
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inmediación, celeridad y economía procesal, y harán efectivas las garantías del 
debido proceso. No se sacrificará la justicia por la sola omisión de 

requisitos que deben cumplirse para asegurar que todas las personas gocen de 
una adecuada defensa procesal. La Corte Interamericana de Derechos Humanos 

la determinación de los derechos y obligaciones de las personas de orden penal, 

debido proceso. El incumplimiento de una de esas garantías conlleva a una 
violación de 
de 2006, sobre debido proceso ante la administración del Estado- Corte 
Interamericana de Derechos Humanos, caso Claude Reyes y otros vs. Chile). 
En la Audiencia Preparatoria se aplicaron los artículos 167 y los principios de 
oralidad, concentración, contradicción y dispositivos, previstos en los 
numerales 5 y 6 del artículo 168 de la Constitución de la República del 
Ecuador, con sujeción a los principios determinados en el Artículo 5 del COIP. 
Consultados los sujetos procésales, a fin de que se pronuncien acerca de la 
existencia de vicios de procedimientos que pudieran afectar la validez del 
proceso, los profesionales del derecho manifestaron que se habían violentado 
los derechos constitucionales de sus defendidos. La fiscalía manifestó que se 
habían respetado todos los derechos de las partes procesales inmersas en la 
causa, por lo que solicitaba se califique como valido todo lo actuado. Este 
juzgador, en base a lo determinado en los artículos 75, 76 y 82 de la 
Constitución del Ecuador, puede determinar que no se han violentado los 
derechos constitucionales de las partes, y que se ha respetado el debido proceso 
y el derecho a la defensa, declaró la validez de lo actuado, pues el suscrito es el 
competente para conocer la presente Acción Penal; SEGUNDO: DICTAMEN 
FISCAL E IDENTIFICACIÓN DE LOS PROCESADOS: Dentro de la 
audiencia oral preparatoria de juicio el señor Fiscal Ab. ........   Balda 
Zxxxxxxx, emite dictamen acusatorio en contra de los procesados .......... 
...............     PEÑARR IET A Txxxxxxx, ...........................      PARR AGA 
Bxxxxxxx, ................................... MOR EIR A Zxxxxxxxxxx, .......................... 
................ CEDEÑO Mxxxxxx y .................................. SALAZAR Gxxxxxxx
por el presunto cometimiento del delito de ASOCIACIÓN ILÍCITA, tipificado 
en el Artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal, en calidad de 
AUTORES, dictamen que de acuerdo con las reglas de la pertinencia y 
congruencia del sistema procesal acusatorio, oral y público, fue motivo de 
alegaciones por parte de los sujetos procesales en la audiencia preparatoria de 
juicio que se llevó a efecto en ésta causa, conforme aparece del acta que 
antecede. En cuanto a la situación jurídica de estos ciudadanos, este juez de 
garantías penales de Manta hace las siguientes consideraciones: TERCERO: 
MATERIALIDAD DE LA INFRACCIÓN: La existencia material de la 
infracción, se la ha logrado analizar en base a las siguientes constancias 
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procésales: 1) A fojas 3 consta un parte policial informativo elaborado por 
personal de la Policía Nacional y presentado en la Fiscalía Cantonal de la 
ciudad de Portoviejo, donde hace conocer la presencia de un grupo de personas 
dedicados al cometimiento de delitos menores sancionados con una pena 
menor de cinco años, como robo de vehículos, extorsión a sus propietarios, 
tráfico de sustancias estupefacientes, entre otros; 2) A fojas 62 consta el 
informe donde reflejan las estadísticas de robo de vehículo, entre la ciudad de 
Manta y Montecristi; 3) A fojas 68 consta el informe No. 083-2016-SIA-
UIAD-M donde los Agentes del UIAD hacen mención que .............................. 
PEÑARR IETA Txxxxxx, utiliza un vehículo Grand Vitara SZ de placas 
MPB1043l, que ...................................   CEDEÑO Mxxxxxx, conduce un 
vehículo de placas PIK0521 que frecuenta el Taller Cedeño ubicado diagonal 
al Asadero de pollo Esquina de Ales, que ...........................          MORE IR A 
Zxxxxxxxxxx utiliza el vehículo de placas GIB893 y que frecuenta el Taller 
Marlon ubicado en el sector San José Barrio Jocay, que ............................... 
PARR AGA Bxxxxxxx, utiliza el vehículo motocicleta de placas HK947Y y 
frecuenta un taller ubicado en la calle 295 y J15, además que se hace mención 
de la aparición del ciudadano ................................. SALAZAR Gxxxxxxx, todo 
esto con la autorización judicial para realizar el seguimiento, vigilancia, tomas 
fotográficas, videos; 4) A fojas 74 consta el informe No. 84-2016-SIA-UIAD-
M en el cual los Agentes de la UIAD adjuntan las fotografías de los 
procesados, inmuebles y lugares que se ha hecho referencia en la vigilancia, 
fotografía de los procesados reunidos en las mecánicas Cedeño, ubicada 
diagonal a la Esquina de Ales, fotografías de los vehículos en que transitaban 
con sus números de placas y reuniones de los procesados donde se lo observa a 
todos; 5) Informe No. 086-2016-SIA-UIAD-Ma fojas 103 del expediente, 
donde se registra las causas en las que se han visto involucrada anterior a la 
presente causa, donde se observa que .................................... MORE IR A 
Zxxxxxxxxxxx re gistra detenciones por delito de Intimidación, Robo, tráfico de 
sustancia catalogadas sujetas a fiscalización, en el caso de W......., a fojas 106, 
que ha tenido causa por el delito de Extorsión en el año 2015; 6) a fojas 115 se 
observa el parte policial informativo donde se detalla las evidencias 
encontradas en el domicilio donde se aprehendió a .............................. 
PEÑARR IETA Txxxxxx, entre ellas dos placas de vehículos con letra s, dos 
recibos de tránsito en torno a la revisión de otro vehículo; 7) a fojas 126 se 
observa el parte policial informativo donde se detalla las evidencias 
encontradas en el domicilio donde se aprehendió a ..................................... 
MOREIR A Zxxxxxxxxxx, entre lo que se encontró un arma blanca tipo 
cuchillo, una pieza metálica en forma cuadrada; 8) a fojas 143 se obser va el 
parte policial informativo donde se detalla los objetos encontradas en el 
domicilio donde se aprehendió a .............................................. CEDEÑO Mxxxxxxx, 
entre ellos soportes papel de revisión vehicular; 9) a fojas 152 se observa el 
parte policial informativo donde se detalla las evidencias encontradas en el 
domicilio donde se aprehendió a ................................. PARR AGA Bxxxxxxx, 
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entre ellas una estructura metálica color ploma en forma de T denominada llave 
bella, que es la utilizada para forzar las seguridades de los vehículos para 
sustraerlo, a fojas 300 consta que le fueron encontrados piezas y accesorios de 
vehículos; 10) a fojas 173 se observa el parte policial informativo donde se 
detalla las evidencias encontradas en el domicilio donde se aprehendió a 
.........................         SALAZAR Gxxxxxxx entre ellas una estructura metálica 
en forma de T denominada llave bella; 11) De fojas 192 a 196 constan las 
versiones ......................................... SALAZAR Gxxxxxxx, ......................... 
PARR AGA Bxxxxxx, ................................. PEÑARR IET A Txxxxxxx, 
............................................. CEDEÑO Mxxxxxx y ...................................... 
MOREIR A Zxxxxxxxxxx, quienes se acogieron al derecho constitucional al 
silencio, pero que dentro de la Instrucción Fiscal rindieron sus versiones donde 
indicaron no tener ningún tipo de participación o responsabilidad en el delito 
que se les acusa; 12) A fojas 222 Informe de Inspección técnico ocular, 
realizado al momento de realizarse los allanamientos de domicilio y la 
aprehensión de los procesados; 13) A fojas 365 del expediente consta el 
Informe de identificación de grabados y seriales del vehículo de placas 
PIK0525, donde se determina que presenta adulteración en su carrocería que 
era utilizado por el ciudadano ..........................................      CEDEÑO Mxxxxxxx; 
14) A fojas 367 consta el Informe de identificación de grabados y seriales del 
vehículo de placas GIB0893, donde se determina que presenta alteración en el 
motor y chasis, vehículo que como se quedó establecido en los informes, era 
utilizado por el ciudadano ....................................   MOREIR A Zxxxxxxxxxx; 
15) A fojas 371 consta el Informe de identificación de grabados y seriales del 
vehículo de placas MBP1043, donde se determina que presenta alteración en el 
chasis, era utilizado por el ciudadano ............................... PEÑARR IET A 
Txxxxxx, vehículos que fueron encontrado donde fueron aprehendido las 
personas procesadas, además que se hace referencia que en el domicilio de éste 
último, se encontró de dos placas de vehículos que no corresponde a ninguno 
de los vehículos que se encontraban registrados a su nombre, información 
corroborada con la comunicación remitida por el Servicio de Rentas Internas, 
que obra a fojas 702; 16) De fojas 772, 773, 779, 787, 789, constan las 
versiones del personal de la Policía Nacional que intervinieron en la 
investigación, quienes manifiestan haber realizado vigilancia, toma de 
fotografías y videos de las personas procesadas, dentro del cual se encontraban 
reunidos, además de haber participado en el allanamiento ; 17) a fojas 792 y 
795 consta el informe pericial realizado a las estructuras metálicas 
denominadas llave bella, encontradas en poder de las personas procesadas al 
momento del allanamiento; 18) Se dispuso la práctica de las diligencias 
tendientes a esclarecer la presente acción, como la de identificación humana 
con la finalidad de confirmar la información obtenida por personal de la UIAD 
Unidad Anti delincuencial, con la intervención del perito Sgto. ............ Suárez 
Mxxxx, quien ha manifestado que no se pudo realizar esta diligencia, por la 
mala calidad de las imágenes, así mismo se obtuvo la autorización judicial para 
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realizar la interceptación de llamadas telefónicas, autorización y formulario que 
fueron enviados a la Sala Técnica de Escuchas de la Fiscalía General del 
Estado en la ciudad de Quito, que sin embargo, no se pudo realizar por lo 
suscitado el día 16 de Abril del presente año, por lo que las grabaciones no 
pudieron ser enviadas a la Fiscalía pese a haber sido dispuestas oportunamente; 
19) Consta a fojas 204 del proceso la extracción de la información de los 
teléfonos celulares encontrados en cada uno de los inmuebles y a fojas 1074, 
consta un informe de análisis y relación de información, elaborado por el 
Subteniente de Policía ........... Castillo Pxxx, donde a fojas 1088 existe una 
relación de llamadas entre números que se han hecho mención dentro de la 
investigación y que correspondían a números encontrados en poder de los 
procesados ................................... PEÑAR RIET A Txxxxxx, ......................... 
PARR AGA Bxxxxxxx, .................................... MOREIR A Zxxxxxxxxxx, 
.......................................... CEDEÑO Mxxxxxx y ...............................     SALAZAR 
Gxxxxxx, donde además existe relación de llamadas entre todas estas líneas 
telefónicas, números que fueron extraídos de los teléfonos que constan como 
evidencia en cadena de custodia como se hace mención los referidos informes, 
elementos que fueron cogidos por este Juzgador en contra de los procesados 
.......................... PARR AGA Bxxxxxxx, ............................           MORE IR A 
Zxxxxxxxxxxx y ................................  SALAZAR Gxxxxxxx, a quienes se le 
dictó el Auto de Llamamiento a Juicio en calidad de autores del delito de 
Asociación Ilícita previsto en el Art. 370 del Código Orgánico Integral Penal. 
CUARTO: RESPONSABILIDAD DE LOS PROCESADOS: En lo referente a 
los indicios de responsabilidad del procesado ................................ 
PEÑARR IETA Txxxxxx, la Fi scalía mencionó que en contra de ést e 
ciudadano, cuenta con elementos de convicción como son el Parte Policial que 
obra a fojas 3 donde dan cuenta de la existencia de la organización delictiva, el 
informe 083-2016-SIA-UIAD -M donde se hace conocer las estadísticas de los 
robos de vehículos a fojas 62, a fojas 68 el informe donde se hace mención que 
el ciudadano utiliza el vehículo de placas MPB1043, el informe 084-2016-SIA-
UIAD-M con fotografías de aquello; el Parte policial de fojas 115 donde se 
detalla los indicios encontrados en el domicilio donde se encontraba el 
ciudadano .............................. PEÑARR IET A Txxxxxxx como son las placas 
de los vehículos PUR0156 como ya se ha hecho mención, así como el vehículo 
utilizado por él y que según la pericia de revenido químico salió adulterado, 
que obra a fojas 371 el informe de inspección ocular que obra a fojas 222, 
donde se detalla la existencia de estos indicios, la certificación del SRI que 
obra a fojas 712 y la versión de los Agentes de la Policía que intervinieron en 
la investigación, quienes dan cuenta q ue el procesado ............................... 
PEÑARR IETA Txxxxxx sería quien lidera la asociación ilícita, y el informe 
con la extracción de la información de los teléfonos celulares encontrados al 
procesado en mención, elementos que según la fiscalía sirven para sostener su 
acusación como autor del delito en mención, sin embargo, analizada las piezas 
procesales constantes en el expediente fiscal, no se establece elementos de 
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convicción suficientes que determinan la participación o responsabilidad del 
procesado en el delito de Asociación Ilícita que se le acusa, pues se ha podido 
determinar que el procesado .............................. PEÑARR IETA Txxxxxxx no 
presenta antecedentes penales en su contra, no existe una denuncia o parte 
policial que lo involucre como participante, sea autor o cómplice, de delito de 
robo, de extorsión o de tráfico de sustancias, a los que se dedicaría la 
asociación conforme se hace referencia en el Parte Policial inicial, en poder del 
procesado no se encontró evidencias relativas al delito cometido, pues en el 
domicilio donde se aprehendió a ...............................     PEÑARR IETA 
Txxxxxx, se encontró un vehículo marca Chevrolet Grand Vitara de placas 
MPB1043, que no presenta alteración en la numeración del motor o chasis 
como indica la Fiscalía, pues del informe de identificación de grabados y 

grabada sobre la superficie del block del motor del vehículo cometido a la 
pericia si corresponde a una serie de identificación original, la serie 
alfanumérica grabada sobre una lámina metálica del vehículo sometido a 
pericia posee grabados con características de tipo original, se encuentra 
adherida con remaches comunes (no originales), cabe indicar que dicha lámina 
metálica es un elemento ajeno a la estructura pro pia de la carrocería metálica, 
la misma que fácilmente pudo o puede ser reemplazada o manipulada con 

motor o chasis, su giriendo el perito que se traslade el vehículo a la casa 
ensambladora para determinar la veracidad de la identidad técnica y fehaciente. 
Del resultado de las investigaciones, Vigilancia y seguimiento que obra en el 
proceso fiscal de fojas 73 a 101, existen varias fotografías a color donde 
presuntamente se comprobaría la reunión de los procesados con fines 
delictivos, sin embargo en ninguna de esas fotografías, se observa al procesado 
................................ PEÑARR IET A T xxxxxx reunido con los demás 
procesados, tampoco se ha podido determinar a ciencia cierta sobre la 
existencia de un vínculo telefónico entre los procesados, por cuanto en el 
análisis que obra a fojas 1088, realizado por el señor Subteniente de Policía 
........... Castillo Pxxx, no se establece contacto directo de la línea telefónica 
0985101xxx, que pertenece a la ciu dadana ...........................     PEÑARR IET A 
Txxxxxx y que se menciona por parte de la Policía Nacional, sería utilizado 
por .............................. PEÑARR IET A Txxxxxxx, con las líneas telefónicas 
que presuntamente utilizarían los demás procesados, tampoco la Fiscalía pudo 
demostrar que existían conversaciones entre los procesados con fines 
delictivos, al no poder realizar la pericia de escuchas telefónicas, que habrían 
sido obtenidas durante la vigilancia e interceptación que realizo el personal de 
la UIAD de la Policía Nacional, como era la obligación legal de la Fiscalía 
General del Estado, para esclarecer los hechos y para obtener información 
indispensable para determinar la responsabilidad de los procesados en el ilícito 
que acusa. En cuanto al procesado ...........................................    CEDEÑO 
Mxxxxxx la Fi scalía cuenta con el parte policial de fojas 3, el informe 083 -
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2016 sobre la estadísticas de vehículos robados, informe 087-2016 donde se 
observa que el procesado en mención utiliza el vehículo de placas PIK0521, 
informe 74 donde se aprecia las fotografías del mismo, parte policial que corre 
a fojas 143 se hace constar que se encontraron entre otras cosas soportes de 
papel de revisión vehicular de la agencia de transito de Manta, relacionados 
con otros vehículos, el informe de inspección ocular que corre a fojas 222 y la 
pericia de revenido químico que fue realizada al vehículo de placas PIK525, en 
que en sus conclusiones .......... Cuesta Sxxxxxx, indica que el vehículo se 
encuentra adulterado en su carrocería; asi como también los informes de fojas 
904 y 1075, la gráfica de fojas 1082 de ese informe, donde se vislumbra la 
relación telefónica de la línea del procesado con los otros participantes del 
hecho, hechos estos que tampoco han podido ser demostrados por parte de la 
Fiscalía dentro de la Instrucción Fiscal, por el contrario, la Defensoría Pública 
realizó una defensa técnica y formal, presentando elementos de descargo que a 
criterio de este Juzgador desvanecieron los indicios de responsabilidad que 
existían en contra el procesado, se ha podido determinar que el procesado 
..................................          CEDEÑO Mxxxxxx no presenta antecedentes penales 
en su contra, tampoco existe una denuncia o parte policial que lo involucre 
como participante, sea autor o cómplice, de delito de robo, de extorsión o de 
tráfico de sustancias, a los que se dedicaría la asociación delictiva conforme se 
hace referencia en el Parte Policial inicial; en poder del procesado no se 
encontró evidencias relativas al delito cometido, a fojas 143 del proceso se 
observa el Parte Policial informativo que detalla los objetos encontradas en el 
domicilio donde se aprehendió a .............................................. CEDEÑO Mxxxxxx, 
entre ellos soportes papel de revisión vehicular de la Agencia Nacional de 
Tránsito, que no aportan con nada a la investigación, pues no se ha recabado 
información que demuestre que esos documentos correspondan a vehículos que 
ha yan sido robados o que presenten alteraciones en su serie numérica, en el 
mismo parte policial se hace referencia que se encontró un vehículo tipo 
camioneta de placas PIK0525, que según el Informe de identificación de 
grabados y seriales del vehículo de placas PIK0525, que obra a fojas 365 del 

superficies del motor y chasis no corresponden a una serie de id entificación 
original y recomienda sea trasladado hasta la ensambladora pertinente para que 
certifiquen la originalidad del block y chasis mediante los códigos de 

procesado .......................................          CE DEÑO Mxxxxxx documentos que 
justifican que el vehículo de placas PIK0525 fue adquirido por su hermana 
................................... CEDEÑO Mxxxxxxx, mediante carta de compraventa 
celebrada en la Notaría Primera del cantón Jaramijó, con fecha 2 de Febrero del 
2015, que obra de fojas 604 a 608 del proceso, adquirida al ciudadano ............. 
........................ ALONZO PIxxxxxxxxx, con cédula de identidad No. 
1308............, ciudadano que según certificación de la Agencia Municipal de 
Tránsito, que obra a fojas 554, consta registrado como su último propietario. 
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Del resultado de las investigaciones, Vigilancia y seguimiento que obra en el 
proceso fiscal de fojas 73 a 101, existen varias fotografías a color donde 
presuntamente se comprobaría la reunión de los procesados con fines 
delictivos, sin embargo la Fiscalía no ha aportado con elemento alguno que 
justifique que efectivamente las personas que aparecen en la fotografía sean los 
procesados u otras personas con antecedentes delictivos o dedicados a 
actividades ilícitas, al no haberse realizado la pericia de identidad humana, 
necesaria para esclarecer las identidades de las personas que se encontraban 
con .................................. Cedeño Mxxxxx, por el contrario la defensa del 
procesado, aportó con elementos que justifican que el ciudadano ................
........       CEDEÑO Rxxxxx, su padre, es el propietario del taller y que además 
es la persona que se observa de espaldas en la fotografía de fojas 88 y que la 
otra persona que aparece en la foto es el ciudadano ................................... 
ZAVALA Cxxxxxx, su primo, quienes comparecie ron a rendir sus versiones a 
fojas 698 y 700 del proceso, sin haberse aportado por parte de la Fiscalía algún 
otro elemento que determine que el procesado ................................................ 
CEDEÑO Mxxxxxx ha ya estado reunido con los demás procesados, tampoco 
se ha podido determinar a ciencia cierta sobre la existencia de un vínculo 
telefónico entre los procesados, por cuanto en el análisis que obra a fojas 1088, 
realizado por el señor Subteniente de Policía .......... Castillo Pxxx, no se 
establece contacto directo de la línea tel efónica 09930.........., que pertenece a la 
ciudadana .........................     MOREIR A Lxxxx y que se menciona por parte 
de la Policía Nacional, sería utilizado por ...................................             CEDEÑO 
Mxxxxxx, con las líneas telefónicas que presuntamente utilizarían los demás 
procesados, tampoco la Fiscalía pudo demostrar que existían conversaciones 
entre los procesados con fines delictivos, al no poder realizar la pericia de 
escuchas telefónicas, que habrían sido obtenidas durante la vigilancia e 
interceptación que realizo el personal de la UIAD de la Policía Nacional, como 
era la obligación legal de la Fiscalía General del Estado, para esclarecer los 
hechos y para obtener información indispensable para determinar la 
responsabilidad de los procesados en el ilícito que acusa. QUINTO: NEXO 
CAUSAL: BIEN JURIDICO PROTEGIDO: ELEMENTOS 
CONST ITUTIVOS DE L DE LIT O: La responsabilidad de construir un Estado 
dotado de un especial arsenal de garantías jurisdiccionales para la protección 
de los derechos fundamentales obliga a los jueces a desempeñar una función 
crítica y de valoración de la ley frente a la Constitución. La cultura jurídica que 
debe poseer actualmente un Juez de Garantías Penales es la cultura de los 
derechos frente al poder, que es lo que se llama Garantismo. Este Garantismo 
implica que todos los Derechos Constitucionales deben ser respetados, y 
principalmente se debe respetar las Garantías Básicas del derecho al Debido 
Proceso y el Derecho a la Defensa. Partiendo de ese punto y teniendo claro que 
el objetivo de la instrucción fiscal, pro movida por el señor abogado .......... 
Balda, representante de la Fiscalía Cantonal en la ciudad de Manta, es el de 
obtener los elementos de convicción, los indicios y las presunciones de 
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participación del procesado, con la finalidad de demostrar la existencia del 
delito y sustentar la acusación en caso de haberla. Se debe tener en cuenta que: 

parte de la Fiscalía y del Procesado son elementos de convicción, basados en 
indicios, varios, relacionados, tanto con el asunto materia del proceso como 
con los otros indicios, esto es, que sean concordantes entre sí; unívocos, es 
decir que, todos conduzcan necesariamente a una sola conclusión; y, que sean 
directos, para de esta manera configurar el nexo causal entre la infracción y sus 
responsables y poder obtenerse por parte de este Juzgador la convicción firme 
para justificar un Auto de llamamiento a Juicio basado en una presunción grave 
de participación del procesado, o en caso de no encontrar estos indicios, dictar 
un Auto de sobreseimiento a favor del mismo. Con estos antecedentes y 
tomando en consideración lo que consta en el proceso, y las alegaciones de las 
partes en la Audiencia Preparatoria de Juicio, la Fiscalía, a través de su 
representante, acusa a los ciudadanos ..............................   PEÑARR IET A 
Txxxxxxx, .........................    PARR AGA Bxxxxxx, ....................................
MOREIR A Zxxxxxxxxxx, ................................................ CEDEÑO Mxxxxxx y 
................................. SALAZAR Gxxxxxxx de ser los autores del delito de 
ASOCIACIÓN ILÍCITA, tipificado en el Artículo 370 del Código Orgánico 
Integral Penal. La defensa de estos ciudadanos establece que no se ha cumplido 
con elementos específicos y constitutivos que puedan determinar que se ha 
cometido el delito de asociación ilícita. Manifiestan que se debe dictar un 
sobreseimiento del proceso y de los procesados por cuanto no se han cumplido 
los requisitos necesarios para establecer la certeza del cometimiento de este 
delito. Dentro del expediente constan los partes policiales de detención, el 
requerimiento de la interceptación de llamadas telefónicas, informe policial 
sobre los medios de comunicación telefónica, la extracción de la información 
de los teléfonos celulares, informe DE IDENTI FIC AC IÓN de grabados y 
seriales de los vehículos retenidos, informes pericial de audio, video y afines; 
se cuenta con las versiones de los señores oficiales de policía que llevaron a 
efecto el operativo, versiones que son concordantes con lo establecido en el 
parte policial, en el sentido de cómo se dieron los hechos en el momento de la 
aprehensión de todos los ciudadanos procesados en el caso. Este Juzgador, 
considera que no existe información veraz y efectiva que determine la 
existencia de reuniones o conversaciones telefónicas entre los procesados 
...................................................      CEDEÑO Mxxxxxx y ..........................
PEÑARR IETA Txxxxxx, que los incrimine en el hecho investigado. La 
fiscalía solicito la autorización para las respectivas vigilancias e interceptación 
de las llamadas para las escuchas, pero manifestó dentro de la Audiencia que 
no pudo realizar la diligencia en la Sala Técnica de Escuchas de la Fiscalía 
General del Estado en la ciudad de Quito, por los hechos suscitados el día 16 
de Abril del presente año, por lo que las grabaciones no pudieron ser enviadas 
a la Fiscalía pese a haber sido dispuestas oportunamente, hecho éste que 
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hubiese sido de relevancia para la individualización concreta de la acusación 
contra las personas procesadas y su grado de participación en la presunta 
infracción. No se dio a conocer una relación clara y sucinta de los hechos 
delictivos atribuidos a estos ciudadanos. Los elementos en los que 
presuntamente se basaba la acusación fiscal en contra de estos ciudadanos no 
son lo suficientemente fuertes como para romper la presunción de inocencia 
establecida en el numeral 2 del artículo 76 de la Constitución del Ecuador. En 
el presente caso, el bien jurídico protegido por la ley penal es la Seguridad 
Pública. El Articulo 370 del Código Orgánico Integral Penal, define a la 
Asociación Ilícita, y establece, que es la formada con el fin de atentar contra las 
personas o las propiedades y constituye delito por el solo hecho de la 
organización de la partida. Para que dicha figura encuadre en el mencionado 
artículo, es necesario que concurra entre ellos una clara expresión de voluntad 
para quebrantar la ley ya sea mediante acción u omisión, ya sea cometiendo 
diferentes o similares delitos conectados entre sí o dirigidos a un mismo fin  
inclusive repartiéndose funciones puramente delictivas dentro de la asociación. 
El delito de asociación ilícita, para su existencia requiere de cierta organización 
de personas, con permanencia en el tiempo y con un programa para cometer 
varios delitos, sea que se realicen o no se realicen, inclusive con alguna 
jerarquía o mando, no la simple reunión de personas y la planificación de un 
delito determinado. La Asociación Ilícita es un delito de peligro y se consuma 
desde el momento en que se organizan y se conciertan los complotados para 
cometer varios delitos determinados o indeterminados. Se puede apreciar que 
en el caso analizado no ha existido una participación por parte de este 
procesado o haber participado en algún tipo de acuerdo u organización entre 
los implicados para cometer el injusto penal investigado. Esta asociación ilícita 
debe entenderse como un grupo o banda compuesta por más de tres personas 
liderada por un cabecilla o jefe. EL delito de Asociación Ilícita tiene elementos 
específicos como son: a) Tomar parte en una asociación; b) Propósito colectivo 
de delinquir; y c) Número mínimo de participantes. En primer lugar, se 
requiere que el sujeto activo tome parte de una asociación criminal. No se trata 
de castigar la participación en un delito, sino la participación en una asociación 
o banda destinada a cometerlos con independencia de la ejecución o 
inejecución de los hechos planeados o propuestos. El delito consiste en tomar 
parte en una asociación. Por las versiones rendidas en este expediente no se 
puede hablar con certeza que existe una asociación de este ciudadano con los 
otros procesados. Para que pueda hablarse de asociación es necesario cierto 
elemento de permanencia, para lo cual habrá de atenderse en cada caso a la 
naturaleza de los planes de la asociación. Se requiere un mínimo de 
organización o cohesión entre los miembros del grupo. No es preciso, sin 
embargo, que esa asociación se forme por el trato personal y directo de los 

ésta se forme mediante acuerdo o pacto, explícito o implícito, de sus 
componentes y con el objetivo de cometer delitos. Para que la figura sea 
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legítima es necesario exigir que el carácter de miembro se haya exteriorizado 
en un aporte concreto dirigido a fomentar una finalidad delictiva concreta. 
Además, se debe cumplir con los siguientes requisitos: 1) Acuerdo entre varios 
para el logro de un fin; 2) Existencia de una estructura para la toma de 
decisiones aceptada por los miembros; 3) La actuación coordinada entre ellos, 
con un aporte personal de cada miembro y 4) La permanencia del acuerdo. El 
acuerdo o pacto no requiere de formalidad alguna y hasta puede ser tácito, pero 
sí debe existir, al menos, una exteriorización de la conducta de sus integrantes 
que permita a todos ellos reconocerse entre sí como pertenecientes a un 
conjunto que comparte objetivos comunes. La voluntad de sus integrantes que 
mantiene viva la amenaza de lesión de bienes jurídicos. Ellos se deben haber 
comprometido a cometer los hechos de forma comunitaria, y no por cuenta 
propia. Asimismo, se requiere que exista un mínimo de cohesión interna dentro 
del grupo y que aun cuando no haya subordinación, se cuente con ciertas reglas 

i
uno de ellos debe cumplir un rol o función. La permanencia no se trata de una 
mera cuestión de tiempo, dado que la pluralidad delictiva, no se puede 
conseguir sin actividad continuada que, como tal, puede estar determinada en 
cada caso por la tarea que se haya propuesto. La permanencia que caracteriza a 
esta figura, se da en la indeterminación de las circunstancias de modo, tiempo y 
lugar de la actividad propuesta y la actitud de constante disposición de sus 
afiliados para colaborar en los hechos, se traten estos de una misma o diversa 
naturaleza. Se puede apreciar entonces, que la medula de la Asociación Ilícita, 
está dada por la finalidad genéricamente delictuosa que la caracteriza, es decir 
que esté destinada a la Comisión de un delito. El fin de la Asociación, como 
verdadera finalidad que es, más allá al mero propósito asociativo, es la 
asociación misma para la planeación de los delitos cometidos o de los que la 
asociación o banda pudiera cometer; SEXTO: NORMAS APLICADAS: 
ANÁLISIS LEGAL Y CONSTITUCIONAL: El juez de Garantías Penales 
debe tomar en consideración todo lo que consta en el proceso. No hacerlo, sería 
violentar el principio de la Seguridad Jurídica determinado en la Constitución 
del Ecuador en el artículo 82 y en el artículo 25 del Código Orgánico de la  
Función Judicial; de la misma manera se violentaría la Jerarquía de la 
Constitución y su aplicabilidad inmediata. Recordemos que el artículo 1 de la 
Constitución del Ecuad
Constitucional de derechos y justicia, social, democrático, soberano, 

normas legales y Constitucionales, los jueces pasan a desempeñar una función 
crítica y de valoración de la ley, y la cultura jurídica que deben aplicar es la 
cultura de los derechos frente al poder. No se trata de ningún beneficio a favor 
del procesado sino una limitación muy precisa a la actividad sancionadora del 
Estado, lo que conlleva que una persona en cualquier procedimiento debe ser 
tratada como inocente mientras no se declare su responsabilidad mediante 
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resolución firme o sentencia ejecutoriada, como lo establece la Constitución 
del Ecuador en su artículo 76 numeral. Se debe analizar la situación jurídica de 
los procesados tomando en consideración todo lo que conste en el proceso, sea 
a favor o en contra del mismo, análisis que el señor fiscal debe hacerlo de 
forma objetiva de acuerdo a los artículos 25 y 65 del mismo cuerpo de ley 
nombrado en líneas anteriores y al artículo 282 del Código Orgánico de la 
Función Judicial, y se debe tener en consideración los artículos 5, 6, 9, 19, 21, 
20, 25 y 27 del Código Orgánico de la Función Judicial que hacen referencia a 
los Principios de: Aplicabilidad Inmediata y Directa de la Constitución, de 
Interpretación Integral de la Norma Suprema, de Imparcialidad, Dispositivo, de 
Inmediación y Concentración, de celeridad, de Probidad, de la Seguridad 
Jurídica y de la Verdad. La fiscalía no ha demostrado que efectivamente los 
procesados ................................. PEÑARRIET A Txxxxxxx y .......................
................ CEDEÑO Mxxxxxx han violentado ese bien jurídico protegido, 
porque no se cuenta con los suficientes elementos de convicción como para 
poder aseverarlo y los procesados han logrado desvanecer los hechos que se le 
imputaban durante la Etapa de Instrucción Fiscal y durante la Audiencia 
Preparatoria de Juicio. Todo juez de garantías Penales debe garantizar los 
derechos de la Sociedad, como así lo establece la Constitución de la República 
y la ley de Seguridad Pública y del Estado, cumpliéndose con lo determinado 
en los artículos 1, 9, 11, 169 y 190 de la Norma Suprema y con los artículos 
453 y 455 del Código Orgánico Integral Penal. El Juzgador debe tomar en 
cuenta el Dictamen Acusatorio sustentado y presentado por parte del señor 
Fiscal Cantonal, y considerar si efectivamente, de los resultados de la 
Instrucción Fiscal, se desprenden o no presunciones graves y fundadas sobre la 
existencia material del delito, así como presunciones sobre la participación de 
los procesado antes mencionado, de acuerdo a las reglas de la sana crítica y a lo 
que encuentra en el proceso, respetando siempre las Garantías Básicas del 
Derecho al Debido Proceso como lo especifica los artículos 75 y el numeral 2 
de este artículo 76 de nuestra Constitución, que hace énfasis en la Presunción 
de Inocencia, garantizada también por los Tratados Internacionales y Código 
Procesal Penal, ya que se supone que la persona procesada no está obligada a 
demostrar su inocencia, y lo que busca el Sistema Procesal actual, que es 
eminentemente Acusatorio, es que la carga de la prueba le corresponda a quien 
acusa. Con todos estos antecedentes, y existiendo dudas que no superan el 
estándar necesario para destruir la presunción de inocencia, y con lo que consta 
en el proceso, el dictamen acusatorio emitido por la fiscalía no alcanza ese 
rango necesario como para poder establecer la responsabilidad de los 
procesados. Este es otro derecho que acompaña al procesado desde el inicio de 
la acción penal, hasta el veredicto definitivo y firme de culpabilidad y exige 
una certeza, más allá de la duda razonable, basada en un material probatorio 
que establezca los elementos de convicción y la conexión de los mismos con el 

presunción de inocencia es la institución jurídica más importante con la que 
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cuentan los particulares para resguardarse de la posible arbitrariedad de las 
actuaciones del estado, cu
de Colombia establece, que el derecho a la defensa es un elemento esencial, 
insustituible, imprescindible del debido proceso. Todo Juez de Garantías 
Penales debe considerar el principio pro-ser humano basados en el artículo 417 
de la Constitución y en los tratados internacionales de los cuales el Ecuador es 
signatario. Así tenemos, que la Convención Americana sobre los Derechos 
Humanos, conocido como el Pacto de San José de Costa Rica, establece en su 
ar
respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y 
su pleno ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdicción, sin 
discriminación alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religión, 
opiniones políticas o de cualquier otra índole, origen nacional o social, 

referencia a la dignidad del hombre y al humanitarismo, se puede establecer 
que el juez está comprometido con los derechos fundamentales y con la 
Constitución, está en compromiso con la nueva institucionalidad del Estado, y 
es este Garantismo el inicio de una nueva era jurídica ya que este exige a los 
jueces la aplicación preferente de la Constitución por sobre la ley. El juez vive 
en un Estado en el que la Constitución tiene carácter normativo con la fuerza 
de vinculación de la norma jurídica suprema, con eficacia directa en el 
ordenamiento y convertida en parámetro de validez de la ley. De cualquier 
forma la doctrina del Derecho Internacional impone el respeto a los Derechos 
Humanos y la Constitución, así lo consagra en el artículo 11 y determina en sus 

 la 
Constitución y en los instrumentos internacionales de derechos humanos serán 
de directa e inmediata aplicación por y ante cualquier servidora o servidor 
público, administrativo o judicial, de oficio o a petición de parte, y que ninguna 
norma jurídica podrá restringir el contenido de los derechos ni de las garantías 
constitucionales, y que en materia de derechos y garantías constitucionales, las 
servidoras y servidores públicos, administrativos o judiciales, deberán aplicar 
la norma y la interpretación que más favorezcan su efectiva vigencia; 
SÉPTIMO: DECISIÓN FINAL: RESOLUCIÓN: La Fiscalía cantonal de la 
ciudad de Manta, desde la Audiencia de Flagrancia, formulo cargos en contra 
de los imputados y el delito que investigo, es Asociación Ilícita, prevista en el 
Articulo 370 del Código Orgánico Integral Penal. En la especie, luego de la 
investigación realizada por la Fiscalía, no se ha podido determinar con certeza 
y exactitud si los procesados se han asociado entre sí o hayan formado de una 
asociación con la finalidad de atentar contra una persona determinada y/o 
contra los bienes y propiedades también determinadas. Los Tratados e 
Instrumentos Internacionales, de los que nuestro país es signatario, sobre la 
presunción de Inocencia prescriben, así por ejemplo El Articulo 66 numeral 1 
DEL ESTATUTO DE ROMA O CORTE PENAL INTERNACIONAL, que 



 
 

65 
 

8 de la Convención Americana sobre DERECHO HUMANOS (Pacto de San 

tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca 
N 

acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se 
pruebe su culpabilidad, conforme a la Ley y en juicio público en el que se le 
hayan asegurado todas las garantías necesar
numeral 2 DEL PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y 

que se presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a 
 constitucionales y de Tratados Internacionales, que según el 

Artículo 424 inciso primero y segundo y artículo 426 inciso segundo de la 

Constitución es la norma Suprema y qu e prevalece sob re cualquier otra del 
ordenamiento jurídico. Los actos del poder público deberán mantener 
conformidad con las disposiciones constitucionales; en caso contrario 

juezas y jueces, auto ridades administrativas y ser vidoras y ser vidores públicos, 
aplicaran directamente las normas constitucionales y las previstas en los 
instrumentos internacionales de derechos humanos siempre que sean más 
favorables a las establecidas en la Constitución, aunque las partes no las 

suficientes que hagan presumir la participación de los procesados ........... 
.............    PEÑARR IETA Txxxxxxx y ................................................. CEDEÑO 
Mxxxxxx en el delito que se investigó, por lo que aplicando los principios 
contenidos en el Articulo 5 del Código Orgánico Integral Penal, este Juez de 
Garantías Penales no ha podido establecer una presunta responsabilidad de 
estos ciudadanos en el hecho investigado. La Constitución del Ecuado r del 
2008 desencadenó un vuelco sin antecedentes en diversos aspectos 
concernientes a la estructura y al funcionamiento del derecho. El más 
prominente de todos es quizás el relativo a los derechos fundamentales. En 
base a todos estos conceptos y a todo lo que consta en el proceso el suscrito 
juez cumpliendo con su rol primordial de Garantista. Finalmente y en base a 
todas estas consideraciones, respetando y garantizando rigurosamente los 
derechos fundamentales que son la expresión más inmediata de la dignidad 
humana, establecidos en la Constitución de la República del Ecuador y en los 
Tratados Internacionales sobre Derechos Humanos y para asegurar la 
materialización de la justicia y al tenor de lo que dispone el Artículo 242 del 
Código Adjetivo Penal se DIC T A AUTO DE SOBRESEIMIENTO DE L 
PROCESO Y DE LOS PROCESADOS .........................       PEÑARR IET A 
Txxxxxx  y ...............................               CEDEÑO Mxxxxxx.   En consecuencia de 
este sobreseimiento se dispone que se levanten todas las medidas cautelares 
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reales y personales que habían sido dictadas con anterioridad. Se disponen que 
los ciudadanos que se encuentran privados de su libertad la recuperen 
inmediatamente en base al numeral 10 del artículo 77 de la Constitución del 
Ecuador. OCTAVO.- Por cuanto la Fiscalía General del Estado, dentro de la 
respectiva audiencia y conforme a lo resuelto por la Corte Constitucional en 
sentencia No. 006-16-SCN-CC de fecha 31 de Agosto del 2016, interpuso el 
Recurso de Apelación al auto de Sobreseimiento dictado a favor de los 
procesados ................................          CEDE ÑO Mxxxxxx y ................................... 
PEÑARR IETA Txxxxxx, de conformidad a lo establecido en el Art. 76 
numeral 7 literal m) en concordancia con lo establecido en los artículos 653 y 
654 del Código Orgánico Integral Penal, se concede el recurso de apelación y 
se ordena la remisión inmediata del proceso a una de las Salas Especializadas 
de la Corte Provincial de Justicia de Manabí, tal como lo indican las normas 
invocadas, a fin de que el superior se pronuncie ante esta impugnación. 
NOVENO. Por así haberse sugerido en la Audiencia Preparatoria por parte de 
los sujetos procesales y Abogados de los propietarios de los vehículos de 
placas MPB1043 y PIK0525, se dispone oficiar al señor Jefe de la Policía 
Judicial de Manta, con la finalidad de que bajo cadena de custodia, procedan al 
traslado de los referidos automotores hasta la Ensambladora OMNIBUS C. A., 
en la ciudad de Quito con la finalidad de que certifiquen la originalidad del 
block y chasis mediante los códigos de correlación y la veracidad de la 
identidad técnica de los mismos, debiendo las partes solicitantes prestar la 
colaboración del caso para el cumplimiento de la diligencia. Las disposiciones 
legales en las que se ha fundamentado este Auto están contenidas en los 
Artículos 5, 370, 453, 455, 608 del Código orgánico integral penal; artículos 5, 
6, 9, 19, 21, 20, 25, 27,156, 157 y 282 del Código Or gánico de la Función 
Judicial; y Artículos 1, 75, numerales 1 y 2 del artículo 76, artículos 167 y 195, 
numeral 10 del artículo 77, los numerales 5 y 6 del artículo 168, 417, 424 y 426 
de la Constitución de la República del Ecuador. - CÚMP LASE Y 
NOTIFÍQUESE. 

SENTENCIA. 

JUEZ PONENTE: .............. ALARCÓN BOxxxx 

CAUSA No. 13284-2016-01175 

VISTOS: Por el sorteo que data martes 29 de noviembre de 2016, a las 13h30, 
(fs. 33), ha correspondido a este Tribunal el conocimiento de la presente causa, 
a fin de resolver la situación jurídica de los procesados .................................. 
MOREIR A Zxxxxxxxxx, ................................... SALAZAR Gxxxxxxxx y 
............................     PÁRR AGA Bxxxxxx, quienes fueron llamados a juicio 
por el aboga do .................... Ponce Sixx, Juez de la Unidad Judicial Penal de 
Manabí, con sede en la ciudad de Manta, por el delito tipificado y sancionado 
en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal, decisión judicial (fs. 2 y 
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3) que junto con los anticipos de prueba, se ha remitido al Tribunal conforme 
lo establecido en el número 6 del artículo 608 del Código Orgánico Integral 
Penal (COIP). Luego de la sustanciación desarrollada en la fase del juicio, el 
Tribunal integrado por los abogados .............. Alarcón B oxxx, Juez Ponente, 
........ Fuentes Zambrano, Juez, y doctora ......... Quintero Prxxx, Jueza, se 
constituye en Audiencia Oral, Pública de Juzgamiento para conocer y resolver 
la situación jurídica del prenombrado procesado, y llevada a cabo la audiencia 
respectiva así como habiendo deliberado y dado a conocer oralmente a los 
sujetos procesales su decisión, este Tribunal para cumplir con lo que dispone el 
artículo 621 del Código Orgánico Integral Penal, reduce a escrito su resolución, 
y en observancia a lo previsto en el artículo 76 número 7 letra l) de la 
Constitución de la República, concordante con el artículo 130 número 4 del 
Código Orgánico de la Función Judicial, fundamenta y expone: CUESTIONES 
PREVIAS. I.- JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA.- Con fundamento a lo 
previsto en los artículos 220, 221 número 1 y 222 del Código Orgánico de la 
Función Judicial, modificados por la disposición reformatoria segunda 
números 14, 15 y 16 del Código Orgánico Integral Penal, y acorde la referencia 
normativa regulada en los artículos 399, 402 y 404 número 1 del mismo 
Código Orgánico Integral Penal, este Tribunal como juez pluripersonal es 
competente para conocer y resol ver la causa. II.- VALIDE Z PROCESAL.- 
Resuelto hasta la etapa de evaluación y preparatoria de juicio, sobre cuestiones 
de procedibilidad, prejudicialidad, competencia y procedimiento que puedan 
afectar la validez del proceso, en los términos del artículo 601 del Código 
Orgánico Integral Penal; y sin que a la presente etapa, el Tribunal observe 
omisión o vulneración de las garantías del debido proceso, se declara la validez 
de todo lo actuado. IDENTIDAD DE LOS PROCESADOS.- ................ 
................ MORE IR A Zxxxxxxxxxx,  de nacionalidad ecuatoriana, con cédula 
de ciudadanía número 13084........., de 41 años de edad, de estado civil unión 
libre, de ocupación transporte informal, domiciliado en la ciudad de Manta. 
................................ PÁRR AGA Bxxxxx,   de nacionalidad ecuatoriana, con 
cédula de ciudadanía número 13130..........., de 19 años de edad, de estado civil 
soltero, de ocupación empleado privado, domic iliado en la ciudad de Manta. 
.......................          SALAZAR Gxxxxx,    de nacionalidad ecuatoriana, con 
cédula de ciudadanía número 13152.........., de 23 años de edad, de estado civil 
soltero, domiciliado en la ciudad de Manta. FUNDAMENTOS DE 
DERECHO DEL JUICIO PENAL Y DESARROLLO DE LA 
AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO I.- FUNDAMENTOS DE DERECHO 
DEL JUICIO PENAL.- El artículo 453 del Código Orgánico Integral Penal 
establece que la prueba tiene por finalidad llevar al juzgador al convencimiento 
de los hechos y circunstancias materia de la infracción y la responsabilidad de 
la persona procesada, siendo el juicio la etapa en donde se desarrollarán todos 
los actos procesales necesarios de prueba con los que se justificará dicha 
existencia de la infracción y la responsabilidad penal del procesado, ergo 
acusado. Mas para que haya juicio es necesario que haya acusación fiscal, es 
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decir proposición positiva de cargos en contra del acusado y sobre lo cual, 
éstos, deben responder, según lo prescribe el artículo 609 ibídem; entonces la 
proposición de cargos obedece a un acto o un conjunto de actos que dan lugar a 
la hipótesis de adecuación típica de la conducta incriminada. Por lo mismo, en 
la etapa del juicio tiene lugar el juicio de desvalor de la presunción de 
inocencia y de culpabilidad del acusado para atribuirles o no la comisión de la 
infracción y, de ser el caso, determinar su responsabilidad y consiguiente 
culpabilidad. En relación, la Constitución de la República en el número 6 del 

ocesos en todas las 
materias, instancias, etapas y diligencias se llevará a cabo mediante el sistema 
oral, de acuerdo con los principios de concentración, contradicción y 

y práctica de prueba recogidos en el artículo 454 del Código Orgánico Integral 
Penal: oportunidad, inmediación, contradicción, libertad probatoria, 
pertinencia, exclusión e igualdad de oportunidades para los sujetos procesales. 
Esto por cuanto el sistema procesal es un medio para la realización de la 
justicia (Art. 169 de la Constitución), que sin descuidar el texto de la norma 
(legalidad), debe partir desde la perspectiva jurídico constitucional de nuestro 
Estado, característico en derechos y justicia, y junto con la existencia de un 
importante elenco internacional de instrumentos de protección de derechos 
humanos, conduce a hacer una reinterpretación en el sentido de concebir al 
proceso penal como un instrumento de garantía, de salvaguarda del régimen de 
derechos, valores y reconocidas libertades fundamentales. II. - DESARR OLLO 
DE LA AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO. Una vez declarado instalado el 
juicio, el Tribunal le hizo conocer a los acusados ..................................... 
MOREIR A ZAxxxxxxx, .............................     PÁRR AGA Bxxxxxxxx y 
.............................    SALAZAR Gxxxxxxx, sobre los derechos constitucionales 
que les asisten, así como que tenían derecho a un juicio imparcial ante sus 
jueces naturales, por lo que se encontraba ante este Tribunal de Garantías 
Penales de Manabí; que para la comparecencia a juicio tenían derecho a la 
defensa; como en efecto se encontraban representados, ....................................
MOREIR A ZAxxxxxxxxx, por su defensor privado, abogado ............ 
............. Suárez Chxxx; y, ................................... PÁRR AGA BUxxxxx y 
..........................       SALAZAR Gxxxxxxx por el defensor púb lico, abogado 
........ Zambrano Saxxxx; y, que tenían derecho a guardar silencio, así como no 
auto inculparse. II.1.- EXPOSIC IÓN INIC IAL o TEORÍ A DE L C ASO. - 
Respecto a los hechos objeto de juzgamiento, los sujetos procesales exponen: 
Fiscalía.- El representante de la Fiscalía manifestó en lo principal que a través 
de los medios probatorios la fiscalía se compromete a demostrar que las 
personas procesadas que responden a los nombres de .................................... 
MOREIR A ZAxxxxxxxxx portador de la cedula 1308............, .............. 
...........    SALAZAR Gxxxxxx de nacionalidad ecuatoriana, portador de la 
cedula 13152............y ............................... PARR AGA Bxxxxxx portador de 
la cedula 13130.........., subsumieron su conducta en el delito penal establecido 
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en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal esto es el delito de 
Asociación Ilícita en calidad de autores directos, esta asociación se dio en los 
meses de abril, mayo con la finalidad de planificar el cometimiento de delitos 
relacionados con el robo de vehículos. Defensa del procesado ................. 
................ MOREIR A ZAxxxxxxxxx. - El abogado ..........     Suárez, dentro de 
lo principal manifestó que en esta audiencia se va a lograr demostrar la 
inocencia, porque hasta el momento no se ha logrado establecer la 
responsabilidad de la supuesta asociación ilícita por la cual se le está acusando 
a su patrocinado mediante la prueba testimonial y documental demostrarán a 
cabalidad durante la audiencia y de esa manera que sea absuelto su 
representado y justamente mediante la contradicción que se dará a todas las 
pruebas que la fiscalía estará presentado, porque hasta el cierre de instrucción 
fiscal no se ha podido demostrar la supuesta asociación ilícita ni tampoco los 
elementos que constituyen esta asociación ilícita. Defensa de los procesados 
...........................    PÁRR AGA Bxxxxxx y ...............................     SALAZAR 
Gxxxxxxx. El defensor público ......... Za mbrano Sxxxxx realizó un alegato de 
apertura en conjunto de sus dos patrocinados y dentro de lo principal 

actuado al revés, encarcelan para investigar en vez de investigar para 
encarcelar. Que esa violación ha conllevado a que desde el inicio de la 
instrucción fiscal no cuenten con elementos suficientes sobre la existencia de 
un delito del ejercicio de la acción pública que se necesita para formular cargos 
y es un requisito necesario para privar de la libertad a una persona. Que se 
observará que hasta el presente momento ni siquiera existen elementos 
suficientes para formular cargos e iniciar un proceso penal a una persona, no 
existe materialidad, no existe mucho menos responsabilidad para conllevar a 
un nexo causal y poder llegar a una sentencia condenatoria de una de las 
personas presentes como procesados. Que hasta ese momento la Fiscalía podrá 
en algo subsanar el principio establecido en el artículo 5 del COIP, el principio 
de objetividad, el cual se ha vulnerado desde el inicio de la instrucción. II.2.- 
DE LA PRUEBA.- En cuanto a la petición y práctica de pruebas tendientes a 
establecer la verdad procesal de la existencia del ilícito por el que fueron 
llamados a juicio los procesados así como de su responsabilidad penal, se 
presentó e incorporó a juicio por los sujetos procesales las siguientes pruebas: 
Prueba de Fiscalía.- a) Prueba Testimonial.- Testimonios de terceros: 1.- 
Testimonio del Agente de Policía ..........................    Vargas Alxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxxx, de 
nacionalidad ecuatoriana, portador del número de cédula 0919..........., de 
estado civil soltero domiciliado en la ciudad de Guayaquil: 2.- Testimonio 
mediante videoconferencia del Subteni ente de Policía Castillo Pxxx .......... 
........... portador del número de cédula 1719........... de nacionalidad 
ecuatoriana, domiciliado en la ciudad de Quito, de profesión Oficial de Policía 
en el grado de Subteniente; 3.- Testimonio mediante videoconferencia del 
Agente de Policía Cuesta Sáxxxx ...................., portador del número de cédula 
1714..........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, de profesión 
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Policía Nacional, domiciliado en la ciudad de Manta; 4.- Testimonio del 
Agente De Policía ........................   Carrillo Mxx, portador de la cédula de 
ciudadanía 1305............. de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, 
domiciliado en Bahía de Caráquez, de profesión Policía Nacional; 5.- 
Testimonio de la Subteniente de Policía .......................... Vázquez Vxxx, 
portadora del número de cédula de ciudadanía 1720..........., de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil soltera, de profesión Subteniente de policía; 6.- 
Testimonio del Agente de Policía .........................     Saltos Pxxxxxx, portador 
del número de cédula 1305..........., la nacionalidad ecuatoriana, estado civil 
unión libre, domicilio de profesión policía; 7.- Testimonio del Agente de 
Policía Arxxxxxxo Martínez Jxxxx, portador del número de cédula de 
ciudadanía 1720..........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil ca sado, 
de profesión policía, domiciliado en esta ciudad de Manta. 8.- Testimonio de 
La Subteniente de Policía ........             Daisy Loxxxxx, portadora del número 
de cédula 17212.........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casada, de 
ocupación policía, domiciliado en la ciudad de Guayaquil; 9.- Testimonio del 
Agente de Policía ......................... Nexxx Suárez, portador del número de 
cédula 17205........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de 
profesión Policía Nacional, 10.- Testimonio del Agente de Policía Santillán 
Vaxxx ................., portador de la cédula de ciudadanía 0919............., de 
nacionalidad ecuatoriana, de estado civil Unión de hecho, de profesión Policía 
Nacional, domiciliado en la ciudad de Guayaquil; 11.- Testimonio del Agente 
de Policía................... Guamán Cxxx, portador del número de cédula 
180372......., de nacionalidad ecuatoriana, domiciliado en la ciudad de Quito, 
de estado civil casado de profesión Policía Nacional del Ecuador; 12.- 
Testimonio del Agente De Policía ........................         Po rtilla Vilxxxxx, 
portador de número de cédula 04013........., de nacionalidad ecuatoriana, de 
estado civil unión libre, de ocupación Policía Nacional, domiciliado en el 
cantón Manta; Testimonio De Terceros: 1. - Testimonio del ciudadano 
Arteaga Caxxx  ................, portador del número de cedula de ciudadanía 
13076.........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión 
comerciante de mariscos pescados, domiciliado en la Tarqui calle 115 y 
avenida 111. 2.- Testimonio del ciudadano García Mxxx ..................,    portador 
de la cédula de ciudadanía 1311..........,  de nacionalidad ecuatoriana, de estado 
civil soltero, de ocupación comerciantes; 3.- Testimonio del ciudadano Cedeño 
Cxxxx ......................, portador de número de cédula 13054..........., de 
nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado domiciliado en el barrio 
Miraflores, de ocupación comerciante. 4. - Testimonio de la ciudadana ............ 
............. García Rxxxx, portadora de la cédula de ciudadanía 13069........., de 
estado civil casada, de nacionalidad ecuatoriana, domiciliada en el barrio 
Miraflores, de ocupación ama de casa. 5.- Testimonio de la Ciudadana .......... 
............. Macías Gxxxx portadora del número de cédula 13116.........., de 
nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltera, de ocupación Licenciada en 
Ciencias de la Educación, domiciliada en Urbirríos en Sí Vivienda; 
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Testi moni o de Terceros: 1.- Testimonio del ciudadano ........................... 
Cedeño Rxxx, portador del número de cédula 1302.............., de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil casado, domiciliado en el barrio La Paz, de 
profesión mecánico; 2.- Testimonio de la ciudadana Bailón Lxxx ................ 
........, portadora del número de cédula 1311............., de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil casada, de ocupación estudiante, de 29 años de 
edad, domiciliada en el barrio La Paz; 3.- Testimonio reservado de la menor 
Cedeño Baxx ..............................,  junto a su curador ad litem Bailón Lxxxxx 
............................; 4. - Testimonio del ciudadano .......................... Zavala 
Cexxxx, portador del número de cédula de ciudadanía 1309..........., de 
nacionalidad ecuatoriana, de estado civil Unido; 5.-Testimonio de la ciudadana 
......................         Cedeño Coxxxx portador en el número de cédula 
13135........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, de ocupación 
estudiante, domiciliada en el barrio María Auxiliadora; 6.- Testimonio de la 
ciudadana Cedeño Maxxx ..........................., portadora del número de cédula 
130802xxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil divorciado, de 
ocupación ama de casa, domiciliada en el barrio La Paz; 7.- Testimonio del 
ciudadano Chaca Cáxxxxx .................., portador del número de cédula 
09145........., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil divorciado, de 
ocupación comerciante, de 45 años de edad, domiciliado en la calle 16 Avenida 
23 : 8. - Testimonio de la ciudadana Herrera Alxxx ........................., portadora 
del número de células 13125........., de ocupación empresarial, domiciliada en 
la ciudadela Las Brisas, de 28 años de edad; 9.- Testimonio Del Ciudadano 
........................... Cedeño Mxxxx, portador el número de cédula de ciudadanía 
131374......., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, de ocupación 
técnico en refrigeración, domiciliado en el barrio La Paz. 10.- Testimonio del 
ciudadano ......................   Meza Cexxx, portador del número de cédula 
135049......., de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, domiciliado 
en la Datsun; 11.- Testimonio del ciudadano ............................   Sánchez Mxx, 
portador de número de cédula de ciudadanía 13102........., de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil soltero, de ocupación Tecnólogo en Analista de 
Sistemas, de 33 años de edad, domiciliado en la ciudad de Manta en Lomas del 
Porvenir; b) Documental.- El abogado presentó como prueba documental 
varias fotografías que fueron anunciadas en su momento procesal oportuno el 
cual solicitó el desglose de la documentación para hacer la entrega al tribunal y 
que queden copias en el expediente de fiscalía. Es importante dejar en claro en 
este punto que este Tribunal, considerando que existe el procedimiento pre 
establecido en relación a los documentos que pueden ser presentados y 
exhibidos como prueba (Artículo 616 del Código Orgánico Integral Penal); se 
tomará en cuenta únicamente lo que tiene relación con su utilización en el 
juicio, en virtud del amparo contenido en el artículo 454 del Código Orgánico 
Integral Penal, que tiene relación con el mandato constitucional consagrado en 
el número 4 del artículo 76 de la Constitución de la República del Ecuador.  
Prueba de la defensa del procesado ................................... SALAZAR 
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Gxxxx,    . - a) Testi monial.- Testi monio del pr ocesa do ............................... 
SALAZAR Gxxxxxxx, de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadanía 
número 13152..........., de 23 años de edad, de estado civil soltero, domiciliado 
en la ciudad de Manta, y manifestó: yo llevo 6 meses detenido y me involucran 
de un delito de asociación ilícita, el día que me detuvieron Yo veía distintas 
caras que realmente no conocía a las demás personas, al único que conocía era 
a uno de los que estaban ahí, que vivía por el barrio y era amigo cuando 
jugamos pelota, justamente de ahí nos llevaron al centro de detención y cada 
uno yo los veía pero no los conocía, los policías me decían que diga que sí los 
conocía pero yo le decía que como yo voy a decir si no los conozco, al único 
que conozco es a él por el que vive por el barrio y sucesivamente cuando fue el 
allanamiento en mi casa los señores policía que me allanaron yo vi cuando me 

en mi cajonera y por eso yo cuando ya pude hablar con el abogado yo dije qué 
lo que me habían puesto nada de eso era mío y que si quería le tomara las 
huellas y yo a lo que realmente me dedico a trabajar de albañil y así en 
emparrilladas y en eso, lo mismo que le dije al fiscal cuando me tomó las 
versiones y que yo no conocía a nadie de ellos, al único que conozco es a 
Ashley porque vive en el barrio. Testimonio de terceros: 1.- Testimonio del 
ciudadano Salazar Gxxxx ....................., portador de la cédula de ciudadanía 
13087......... de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión 
Analista en Sistema, domiciliado en el barrio San Pedro, de 39 años de edad: 
Se deja expresa constancia que el señor abogado de la defensa PRESCINDIÓ 
de los testimonios de los que prescindió Fiscalía: señores Capitán ......... 
Castro Cxxx, .................. Reinoso, ............ Intriago Saxxxxx, ...........   Gua yana 
Quxxxxxx, ............. Vásquez, .................... Alarcón, ............ Manzaba Caxxxa, 
............. Echeverría Cxxxo, perito .......... Morales Gxxx, .......... Párraga 
Arxxx, .......... Copa Bxxxxx, ................ Camacho Vxxxxo, ......... Sánchez 
Cxxx, ............ Pozo Lxxxz y ................... López Zaxxxxxx, en razón de no 
haber comparecido a la audiencia. Y adicionalmente también PRESCINDIÓ de 
los testimonios de los ciudadanos García Pxxxx .......................... Pillasagua, 
Esxxxxx ....................., Zambrano Pxxx ..............., Véliz Franco ..............
..................., Moreira Axxxx .............................., Moreira Axxxxx ........ 
...................,  Cedeño  Rxxx ......., Del gado Cexxxx  ..............      y  Moreira 
Cuexxx ........ b) Documental. - El abogado presentó como prueba documental 
varias fotografías que fueron anunciadas en su momento procesal oportuno el 
cual solicitó el desglose de la documentación para hacer la entrega al tribunal y 
que queden copias en el expediente de fiscalía. Es importante dejar en claro en 
este punto que este Tribunal, considerando que existe el procedimiento pre 
establecido en relacióna los documentos que pueden ser presentados y 
exhibidos como prueba (Artículo 616 del Código Orgánico Integral Penal); se 
tomará en cuenta únicamente lo que tiene relación con su utilización en el 
juicio, en virtud del amparo contenido en el artículo 454 del Código Orgánico 
Integral Penall, que tiene relación con el mandato constitucional consagrado en 
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el número 4 del artículo 76 de la Constitución de la República del Ecuador. 
II.3.- ALEGATOS DE CLAUSURA (DEBATE).- En su exposición final los 
sujetos procesales expusieron: Fi scalía respecto del acusado ................. 
.............    MOREIR A Zxxxxxxxxx.   Al inicio de esta audiencia Fiscalía se 
comprometió a demostrar como en derecho se requiere que Moreira Zaxxxxxx 
..........................., ha subsumido su condu cta en el tipo penal establecido en el 
artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal como autor directo, situación 
que fiscalía considera haber demostrado plenamente en audiencia los 
presupuestos que esgrime el artículo 455 del Código Orgánico Integral Penal, 
esto es el nexo causal que debe existir entre la existencia material de la 
infracción y la responsabilidad penal de la persona procesada, estuvieron los 
señores agentes de policía de la U.I.A.D., los mismos que hicieron 
seguimientos, vigilancia a este grupo de personas qué se les atribuye la 
asociación ilícita. Dentro del proceso se tuvo el testimonio de ........... Castillo 
que indicó que al Señor Moreira Zxxxxxxx ........................... lo si guie ron hasta 
en los talleres hasta Rocafuerte en donde entregó los repuestos del carro, se 
reunió en la mecánica de ...............    Cedeño, manifestando esto Daysi ......... en 
audiencia dijo que los había seguido a Rocafuerte que vio justamente en la 
mecánica donde subieron el repuesto en la parte posterior del vehículo y que lo 
siguieron a Rocafuerte y empezó a mostrar a un sinnúmero de personas 
también supo manifestar la mencionada agente de policía Daisy ......    que 
pudo observar un cruce de manos de manera clandestina entre .......................... 
Moreira Zaxxxxxx y alias negro y que fu e justamente reconocido en audiencia 
como .......... Salazar Gxxxx, así mismo al ciudadano ............. Párraga Buxxx. 
También indicó que el día del allanamiento se encontró un arma blanca en el 
vehículo marca Mazda de placas GIV 893 color azul, lo cual fue corroborado 
por el perito criminalístico, que se encuentra totalmente ilegal por darle un 
calificativo, de esa manera adulterado tanto en motor y chasis. Con seguridad 
la defensa va a decir qué no hay objetividad por parte de la fiscalía, que han 
tenido privadas de libertad a personas, porque es la historia de siempre, en 
todos los casos pero no se debe olvidar que se está en audiencia en razón de un 
auto llamamiento a juicio emitido por un juez de garantías penales aquo que 
consideró en su momento que habían indicios suficientes sobre materialidad y 
responsabilidad en la presente causa y se debatiendo aquello, impulsando la 
acción penal. Entonces no se puede alegar falta de objetividad por parte de la 
fiscalía en razón de lo ya mencionado. Fiscalía no utilizó fotografías que la 
defensa se gastó utilizando, fotografías que los agentes de policía que rindieron 
testimonios ni siquiera utilizó, ni siquiera dijeron este fulano y este es 
mengano, precisamente porqué, porque hubo en la etapa de instrucción fiscal y 
en la audiencia de evaluación y preparación a juicio, un perito criminalístico 
que indicó que las fotografías eran de baja calidad y no podían hacerse una 
pericia de identidad humana por eso fiscalía ni siquiera utilizó esa fotografías 
por los testimonios de los policías, pero sin embargo ellos sí fueron 
concordantes unívocos y precisos al indicar que los habían visto, que estaban 
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de manera clandestina, de manera evasiva reuniéndose en la noche, en el día, 
justamente con la finalidad de intercambiar objetos de metal. También se 
escuchó al Cabo Vargas, quien indicó que antes de que se dé inicio a este caso, 
en ese mismo sector donde se realizaron los allanamientos, en donde se tenían 
conocimientos de que este grupo de personas actuaba, antes de eso ya había un 
número elevado en cuanto a las estadística de robo de vehículos, en la posterior 
al allanamiento y a la detención de estas personas, oh sorpresa bajó el nivel 
estadístico de los índices delictivos. Que no fue sorpresa, no tuvo que alegarlo 
la defensa que no se cuenta con interceptación de llamadas telefónicas pese a 
que fue ordenado por fiscalía, no existe relación de llamadas telefónicas, no lo 
tiene que mencionar la defensa porque lo han mencionado los testigos, pero 
hay un porqué y lo dijeron los mismos testigos: porque esta agrupación de 
personas justamente en total astucia, en total inteligencia, ya teniendo 
antecedentes y conocimiento de justamente cómo se opera por parte de la 
justicia para determinar las investigaciones para el cometimiento de nuevos 
delitos cambiaban de teléfono celular, cambiaron de chip a cada momento, por 
esa razón no se pudo cumplir con la interceptación de llamadas telefónicas, sin 
embargo ellos mismos dieron fe y atestiguaron que en los seguimientos lo 
habían visto y que los medios de prueba en el proceso penal son el testimonio, 
el documento y la pericia y justamente a través de esos testimonios de personas 
que presenciaron esos hechos, de las reuniones que se suscitaron y de los 
allanamientos y de evidencias que fueron encontradas en las mismas es que 
Fiscalía motiva la acusación que esgrime en contra de Moreira Zxxxxxx
........................    por el delito y grado de participación antes mencionado 
solicitando, que en base a aquello se declare su culpabilidad en sentencia, 
ordenando la reparación integral del daño causado de acuerdo al artículo 78 de 
la Constitución por ser el bien jurídico vu lnerado, que es la seguridad pública, 
dejando de lado justamente que en el proceso existieron otras dos personas 
procesadas que el juez inferior, les emitió un sobreseimiento por el cual se 
encuentra interpuesto el recurso de apelación ya que son parte de esa 
agrupación de personas que se asociaron para delinquir, por lo que Fiscalía 
solicita la pena de 3 años para Moreira Zxxxxxxx .......................   . Defensa del 
procesado ............................      MORE IR A Zxxxxxxxxxx.  El abo gado del 
procesado ........................    Moreira Zxxxxxxx manifestó que de acuerdo a lo 
que dijo el señor representante del Ministerio Público, la Ley lo faculta de 
acuerdo a la constitución en su artículo 195 quien es el titular de la 
investigación procesal y pre procesal penal. Pero dentro de la realización de la 
audiencia no han escuchado ni tampoco la certeza de que los testigos traídos 
por la fiscalía hayan demostrado la responsabilidad y la culpabilidad de los 
ahora procesados principalmente de su patrocinado el señor Moreira 
Zxxxxxxx, de acuerdo a los agentes investigadores. El mismo señor fiscal 
manifiesta de que se le dieron seguimientos de diferentes lugares de la ciudad y 
en las palabras de los mismos agentes de policías dicen que no pueden 
certificar en ese llamado cruce de manos qué hicieron y que el señor Moreira 
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Zxxxxxx tuvo cuando se comunicó con otras personas y aún también el 
seguimiento que le hicieron con el viaje a Rocafuerte que justamente el testigo 
Arteaga ................ quien compareció a audiencia y que con su propio 
testimonio manifestó que él fue la persona quien lo contrató para realizar el 
viaje a la compra de un repuesto hacia Rocafuerte. Que dijo la agente Daisy 
.................... que estaba a 8 metros y qu e a 8 metros pudo observar que en la 
cajuela del carro tenía un objeto, si la cajuela está casi cubierta cómo va a 
poder decir que a 8 metros presumiblemente es un repuesto de carro y que 
vieron algún objeto que lo llevaban en el carro con una envoltura y no saben 
qué es eso y dice presumiblemente, que no se trata de presumir las cosas sino 
de mostrar las evidencias, las pruebas directas a los Jueces para poder 
establecer el grado de culpabilidad dentro de la existencia material y la 
responsabilidad de acuerdo al artículo 430, 453, y 455 del Código Orgánico 
Integral Penal. Que en las declaraciones hechas por los procesados 
manifestaron que no lo conocen a su patrocinado y que tampoco ha n tenido 
ningún vínculo con él ni indirectamente y que se han conocido justamente en el 
lugar dónde están cumpliendo su privación de libertad. Se ha demostrado 
también que ese carro que encontraron el día del allanamiento en la casa del 
señor Moreira Zxxxxxx,  él lo compró con un dinero del FONSAT que tenía 
que recibir por parte del señor Bermeo. Sí compareció a audiencia a manifestar 
que efectivamente él fue con la esposa a firmar a la notaría tercera la carta de 
venta en el año 2011, en el mes de junio, corroborado también por la esposa 
que también manifestó haber ido a firmar conjuntamente por pedido y con su 
esposo. En cuanto a la comunicación de los teléfonos celulares le extraña que 
el representante del Ministerio Público en audiencia diga que no había 
contactos cuando en la audiencia preparatoria juicio justamente ese fue uno de 
los elementos de convicción que se practicó y pidió al señor Juez de Garantías 
Penales pasara con esa evidencia a la audiencia de juzgamiento. Entonces, de 
acuerdo al señor enc argado de hacer los informes de los teléfonos que dicen 
utilizaban varios chips, que no hubo ninguna contestación de las operadoras de 
comunicaciones de que habían números de enlaces contra los ho y procesados, 
por lo que de acuerdo a lo que manifiesta el artículo 82 de la Constitución de la 
República, donde habla sobre la seguridad jurídica que debe mantenerse y 
solicita, al amparo de lo que dispone el artículo 76 numeral 2 de la 
Constitución conservando el derecho de inocencia y también en lo que respecta 
al numeral 2 del artículo 9 de la Convención Americana llamada El Pacto de 
San José, en concordancia con el artículo 169 del Código Orgánico Integral 
Penal numeral 5, se resuelva ratificando el estado de inocencia de su 
patrocinado y además solicita la reparación integral por haber mantenido preso 
a su patrocinado por 6 meses y además que sea calificada la denuncia como 
maliciosa y temeraria de acuerdo de acuerdo a los medios probatorios 
presentados en la audiencia. Fiscalía respecto del acusado .................................
PÁRR AGA Bxxxxxx. Fiscalía se comprometió a demostrar como en derecho 
se requiere que el mismo ha subsumido su conducta en el tipo penal estipulado 
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al artículo 370 el Código Orgánico Integral Penal como autor directo y de lo 
escuchado en audiencia, gracias a ese principio de inmediación que lo tutela se 
pudo escuchar a ............ Vázquez quien indicó que vio a los señores Lexxxxx 
Cedeño y el ciudadano Párraga Bxxxx ........................., justamente .......... 
Saltos, el agente de policía lo vio reuniéndose también con .................. Cedeño y 
el ciudadano .......... Salazar donde conducía una moto en actitud sospechosa 
justamente moto que inclusive no tenía placas, este tipo de medios probatorios 
indiciarios son legal y constitucionalmente válidos justamente porque al ser 
armónico conduce hacia un cierto hecho y es un hecho cierto que el ciudadano 
se reunía con las otras dos personas, es un hecho cierto que en base a los 
testimonios de los agentes de la UIAD se pudo establecer que el día de los 
allanamientos cuando allanaron el bien inmueble en donde se lo tenía vigilado, 
no se encontraba tuvo que el fiscal pedir una orden judicial al juez de turno 
mediante llamada telefónica para poder acceder a través de esa figura legal 
como es el allanamiento en el segundo inmueble ahí sí lo encuentran porque 
tuvieron conocimiento que se encontraba escondido en el mismo. Dijeron los 
señores agente de policía por eso ingresaron y le fue encontrado un objeto 
metálico que fue reconocido por los señores agentes de policía en ese bien 
inmueble. Exhibió d os fotografía de dos objetos de 2 T, de la cual supo indicar 
cuál era, también supo indicar para qué se utilizan ese tipo de objetos, tipo que 
es para el robo de vehículos, para sustraer vehículos a través del estruche. 
Justamente eso hay que tener en cons ideración con los otros medios 
probatorios que relacionan a las otras personas procesadas y los cuales dan 
cuenta que existe una agrupación de personas, que esas personas se reunieron, 
que con las evidencias encontradas justamente se hallaron objetos que puedan 
ser utilizados para sacar el propósito de estas reuniones y que dichas reuniones 
se dieron y que se tiene como antecedente la existencia de un vehículo que se 
encontraba adulterado tanto en el motor y el chasis y después en otra persona 
que se encontraba reunida con el mismo también encuentra un objeto conocido 

teniendo una figura de una agrupación de las personas que se reunieron con la 
finalidad de planificar dicho robo de vehículo teniendo en cuenta que el delito 
de asociación ilícita establece que no necesita necesariamente que el acto se 
consuma sino que comience a ser delito desde el mero hecho desde la partida. 
Con esas consideraciones y con esos elementos mencionados fiscalía sostiene 
la acusación en contra de Párraga Bxxxxx ...................      como autor directo del 
delito de asociación ilícita no incurriendo en repetir lo que ya manifestó 
anteriormente en torno a la prueba que ha tratado de desvirtuar la defensa, los 
medios probatorios por parte de fiscalía, por lo que solicita declarar la 
culpabilidad en sentencia imponiendo la pena privativa de libertad de 3 años 
así como también al tenor de lo señalado en el artículo 78 de la Constitución 
disponer la reparación integral del bien jurídico vulnerado. Defensa del 
procesado .................................. PÁRR AGA Bxxxxxxx. Efectivamente en la 
asociación ilícita no necesita que se cometa un hecho ilícito o se consume, 
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porque si bien basta con la partida debe ser una partida ilícita y se pregunta si 
acaso se ha justificado y practicado una prueba donde justifique la partida 
ilícita, ni una sola prueba que conlleve aquello. Si se encuentra una 
comunicación entre ellos, una llamada, un mensaje, vamos a robar, 
planifiquemos o que una reunión en la que haya estado más de una persona con 
un fin ilícito, se lo debe sentenciar, pero no las hay y además el delito establece 
en el artículo 370 indica,  cuando dos o más personas se asocian con el fin de 
cometer delitos, fueron varios meses de seguimientos y vigilancias y el oficial 
del caso manifestó que no puede certificar que las reuniones eran con la 
finalidad de realizar el cometimiento de un robo a vehículo o con la finalidad 
de realizar un acto ilícito, esas son las pruebas que trajo la fiscalía y es más o 
menos lo que está diciendo en su alegación final, bueno hay un carro clonado, 
bueno le encontraron una T, Que si están haciendo algo ilícito senténcienlo no 
puede ser así, se tiene que practicar pruebas y basarse en una prueba para poder 
justificar. Qué elementos tiene la fiscalía para justificar que ........................ 
Párraga Bxxxx se asoció con otra persona como dice el artículo 370 con el fin 
de cometer un delito, Si existe alguna que se lo sentencie, pero no hay, 
contrario a ello la defensa a raíz del nuevo modelo de gestión no sólo ha 
realizado una defensa formal y al final en el juicio indicar que fiscalía no 
justificó que existe responsabilidad por lo tanto como fiscalía es la que 
justifica, se ratifique su estatus de inocencia, contrario de ella la defensa pesa a 
que no tiene la carga probatoria justificó cada uno de los seguimientos y 
vi gilancias para ....................     Párraga Buxxxx. La fiscalía está utilizando 
elementos con información falsa, que no es precisa, que no es probable y no es 
comprobable, porque no basta con que la agente diga que lo vio, se tiene que 
conectar o enlazar con otro tipo de prueba cómo lo hizo la defensa. Si lo hizo la 
defensa pública. Está en el taller Cedeño los agentes de policía dicen ahí está 

 á Ashle y, pe ro la defensa pública se dio el trabajo 

seguimientos y vigilancias lo van a dejar al Palmar y como sale oscuro. Que no 
sabe qué tanto valor se le tiene que dar a los agentes de policía pero justo dicen 

muchas fotos claras hay muchos seguimientos y vigilancia. Y hay una testigo 

solo video que establezca una reunión de ........................ Párraga Bxxxx con 
......... Salazar o con el señor .......................... Zambrano, que son los tres 
procesados. Sólo hay tres procesados y la fiscalía pretende justificar que no hay 
falta de objetividad porque un juez le dio la razón. Y está el juicio sí y qué hay 
de las dos personas, del señor Peñarrieta y el señ or ....... Cedeño. No va a hacer 
argumentación porque no es parte de la Litis, pero sus acciones son 
correspondientes a derecho porque estaban privados injustamente casi 6 meses 
y se dispuso su inmediata libertad, ellos lo sabrán realizar conforme a derecho 
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y cómo se lo dijo en la teoría inicial Árbol que nace torcido jamás su tronco 
endereza. ¿Cómo inició la causa? Haciendo preguntas a la hijita de .................. 
Cedeño en pleno allanamiento cogiéndole el teléfono inteligente, metiéndose a 
su redes sociales, y el testimonio de un adolescente, una menor de edad es 
creíble desde ahí nace torcido. Esto es por eso que se justifica la teoría inicial 
del caso y si no se la practicaba en el testimonio no es parte procesal. Que no 
era con el ánimo de crear una revictimización sino que era necesario justificar 
la teoría de la vulneración a los derechos de la hija de esa persona que en su 
momento estuvo privado de su libertad injustamente, ahora sobreseído. Así 
mismo la defensa justificó que Párraga Bxxxx no era la persona que los dos 
agentes dijeron que si estaba en una moto y sin placas, o en una motocicleta y 
él es el que va cruzando la puerta a la casa de Caña, no trabaja los Testigos 
indicaron y quiénes eran. El hermano de ..................Cedeño, quién trabaja en el 
mismo lugar Tecfri y tienen el mismo uniforme y en ese momento está con una 
camisa blanca que no es una camisa blanca inventada, él tomó esta fotografía 
con su camisa blanca en ese momento y lo pusieron a disposición de la fiscalía. 
La policía incluso dijo que él manej aba esa moto verde estaba el señor Burgos 
cuando él nunca ha ingresado a este taller, pero qué coincidencia que en un 
seguimiento y vigilancia lo sacan sin cabeza y esa foto si está clarita pero lo 
sacan sin cabeza, saca una pantaloneta y se tomó esa foto que no es de ahora e 
incluso la descargo de su red social Facebook y se lo puso a disposición de la 
fiscalía. Qué es del año 2013 en esa foto porque es la que él manejaba y 
también lo dicho por la patrona que compareció como testigo y dijo que ambos 
ciudadanos trabajan y que dijo que una vez que salió ...... Salazar,   Bur gos 
quien ya cumplió con la justicia, que ya se comprometió a no andar en ningún 
acto ilícito, corroboró que efectivamente era su chofer de la empresa, era su 
hombre de confianza y lo dijo ant e la fiscalía en la etapa correspondiente que lo 
necesitaba, porque ella lo estaba controlando, porque venía de una suspensión 
condicional de la pena y se compromete ante la autoridad en no incurrir en 
ningún acto ilícito y en parte de la suspensión condicional de la pena es tener 
un trabajo estable. Con ello, la fiscalía en ningún momento ha podido justificar 
la existencia material de la infracción de tres personas, así mismo no ha podido 
justificar que ....................     Párraga Bxxxx se ha asociado con otra persona, 
incluso dijo que no tenía teléfono, que no tenía llamadas, en la etapa 
preparatoria juicio fundamentó que la llamada de cada uno de los sujetos 
procesales conllevan a elementos de convicción para llamar a juicio y constan 
en la audiencia, que sí habían llamadas pero no las práctico en audiencia, tiene 
celulares y no los practicó en audiencia, interceptó y no lo hizo no tiene un 
audio y con todo respeto. Este es el caso, es el peor de todas las asociaciones 
ilícitas que se han pasado y la defensoría pública por primera vez logró 
justificar incluso la inocencia a pesar de que no tiene la carga de la prueba. Se 
ha realizado una defensa responsable desde un inicio por lo que la defensa 
pública solicita se ratifique el estado de inocencia y no se lo condene por un 
pasado judicial. El supuesto inicio era una llave que salió que no tenía huellas 
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de Párraga, él mismo lo solicitó por ello hay duda y no justifica que iba a 
cometer un acto ilícito con ello. Solicita se ratifique su estado de inocencia y se 
disponga su inmediata libertad ya que está privado de su libertad en la cárcel de 
Jipijapa. Fiscalía respecto del acusado SALAZAR Gxxxxxx ............... 
..........    . Fiscalía justificó tanto la existencia material de la infracción como la 
responsabilidad penal del mismo y el nexo que debe haber entre ambas con el 
testimonio justamente de ...........  Vásquez la misma que lo vio en reuniones 
con ..............     Cedeño y ..........   Párr aga Buxxxx. Compareció A............ 
Martínez y manifestó que también observó y vio que se reunía en el taller 
Cedeño, se movilizaba en moto sin placas se reunió con ..........   Moreira. En el 
allanamiento también se le fue encontrada una llave metálica en forma de T 

con estas otras personas manifestaron los testigos presenciales de los hechos 
que lo hacía de manera clandestina, de manera evasiva justamente típico, 
conducta típica de una persona que en pro de cometer un delito, eso lo 
manifestaron los señores testigos en audiencia, ellos no se inventan 
absolutamente nada. Que recaba los testimonios que se receptaron, justamente 
porque para eso es que sirve la audiencia de juzgamiento y es ahí donde estuvo 
el agente de policía Guamán quién fue el encargado de decir si existían o no 
relaciones telefónicas. Se debe tomar en consideración ese testimonio, no se 
puede basar en informes porque eso sería ahí sí una total falta de objetividad 
por parte de fiscalía, inventarse hechos. Que se debe valorar lo manifestado por 
los señores agentes de policía de la unidad de inteligencia anti delincuencial del 
Ecuador que dieron seguimiento a estas personas y fueron testigos presenciales 
de los hechos justamente al encontrar en el domicilio donde fue detenido el 

 stamente es 
parte del engranaje de todos los medios probatorios. Que ha hecho desfilar la 
fiscalía esos elementos y tomando en consideración justamente que los medios 
probatorios de la defensa no han podido derrotar los medios probatorios 
expuestos por fiscalía no han podido hacer entrar en duda si quiera, toda vez 
que fueron mostradas fotografías en base al interrogatorio que nunca fueron 
puestos ni siquiera en vista de los agentes de policía, ni siquiera se hizo el 
contrainterrogatorio, que nunca fueron puestas a los policías a efectos de 
verificar o que ellos indiquen cuál era determinada persona. Justamente como 
eso no es po sible porque los informes por mandato expreso del artículo 554 si 
alguien presenció en contra de que no puede ser presentado como medio de 
prueba sino el testimonio por eso fiscalía única y exclusivamente contó con el 
mismo que hubiese sido importante que la defensa lo hubiera puesto si era la 
finalidad contrastar el testimonio como uno de los testigos anunciados por él. 
Pero eso nunca ocurrió en tal razón no puede entrar en tela de duda los 
testimonios vertidos por los señores agentes de la UIAD, más aún cuando 
existen vehículos que se encuentran clonados, vehículos que se encuentran 
adulterados tanto en serie de motor y de chasis. Con esos fundamentos fiscalía 
sostiene la acusación contra ..................    Salazar Gxxxx por haber considerado 
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que se ha derrotado el principio de inocencia que gozaba y solicita fiscalía 
declarar la culpabilidad del mismo como autor directo del delito tipificado en el 
artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal imponiendo la pena privativa 
de libertad de tres años y ordenando reparar el daño causado como es la 
seguridad pública. Defensa del procesado SALAZAR Gxxxxxxx ............. 
Oxxxxx Que se puede verificar que la fiscalía pretende sostener una 
responsabilidad de asociación ilícita de .......... Salazar Gxxxx por una supuesta 
T de metal que le fue encontrado en su domicilio que coincidentemente con los 
seguimientos y vigilancias pese a que lo tenían controlado a .......... S alazar 
Gxxxx nunca lo encontraron empuñándola, nunca lo encontraron 
guardándosela nunca le encontraron cerca de un carro analizando porque él es 
el operador, el que daña las seguridades supuestamente, no tiene ningún 
antecedente penal, nunca ha estado detenido. Cómo es eso que lo tienen 
controlado, tienen seguimientos y vigilancias, tienen varios meses y 
coincidentemente él se dedica a estruchar, a abrir carros y nunca lo encuentran 
ni siquiera cerca, alado de un vehículo en actitud sospechosa, pero ni siquiera 
se dijo eso y le encuentran una T a lo cual desde la cárcel de Jipijapa a ruego de 
su peticionario la defensoría pública solicitó como está en cadena de custodia 
la supuesta T qué sirve para estruchar vehículos, para que se le haga un cotejo 
de huellas dactilares con .......... Salazar Gxxxx lo cual no se lo tiene certificado 
por el perito que ha salido sus huellas en esta T, por lo expuesto si se corrobora 
el testimonio que él rindió, que estaba ahí y vio cuando se lo pusieron en el 
cajón. Que él mismo l o dijo y porque no creerle a su mecanismo de defensa, y 
porqué si creerle a los testimonios de la Fiscalía General del Estado. Qué es 
inocente hasta el día de hoy y que ha estado privado de la libertad 
injustamente. Cómo analizar que con todos los seguimie ntos de vigilancia lo 
tenían controlado y en ningún momento vieron que él ha estado empuñando 
una T metálica. Tampoco hay una llamada que la haya realizado con otra 
persona planificando el cometimiento de un hecho ilícito, es que ni siquiera es 
una contravención sino está cometiendo una infracción quiere decir que está en 
orden legal, no están incumpliendo. Pese a que lo tenían controlado no ha 
cometido un acto ilícito y se justificó ante la fiscalía hasta incluso la policía en 
su informe pone que aparecen vehículos y resulta que son los vehículos de la 
propia familia. Que la fiscalía sí tenía los medios de prueba como son las 
llamadas que fueron anunciadas y no fueron practicadas, si tenían las 
interceptaciones telefónicas pero no fueron practicadas, tenían al final de la 
instrucción fiscal. El oficial del caso anexó un relato haciendo un análisis de 
cada caso de las llamadas, de la relación con quién tenía pero con esta persona 
mal se podría tener una asociación ilícita, ya no hay nada. No existen ni 
siquiera los elementos de convicción sobre la existencia de un ejercicio de 
acción penal que hicieran para formular cargos. Si Fi scalía justificó cuando dos 
personas o más se asocian con el fin de cometer un delito, se tiene que 
sentenciar condenatoriamente caso contrario se ratifique el estado de inocencia 
de .......... Salazar Gxxxx y se disponga su medidas de libertad. VALOR AC IÓN 



 
 

81 
 

JURÍDICA DE LAS PRUEBAS Y CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL.- 
La organización estatal en el Ecuador ha destinado a la función judicial el 
juzgamiento a las personas en el ámbito penal, cuando se verifiquen dos 
presupuestos mínimos, a saber, por un lado la existencia del delito y por otro, 
que se tenga el convencimiento de la responsabilidad de la persona procesada, 
así lo establece el artículo 453 del Código Orgánico Integral Penal, pues a 
través de la realización del juicio, que debe cumplir imperativamente con lo 
que establece la norma del artículo 82 de la Constitución de la República, 
relacionada a la seguridad jurídica que comprende una adecuada 
administración de justicia, partiendo desde el hecho de poseer leyes claras, 
previamente conocidas por las personas y aplicadas adecuadamente por los 
jueces, hasta cuidar con el cumplimiento de todos los principios del debido 
proceso, se cristaliza efectivamente la actividad jurisdiccional; no obstante, ese 
control punitivo del Estado a partir de la entrada en vigencia de la nueva 
Constitución de la República publicada en el Registro Oficial N° 449 de 
octubre 20 de 2008, debe entendérselo desde una perspectiva constitucional 
integral que mire los derechos fundamentales de las personas, para de esa 
forma evitar el abuso del poder estatal frente al ciudadano; por ello el Estado 
constitucional ecuatoriano tiene la obligación de otorgar legitimidad y 
contenidos mínimos a los derechos fundamentales, creando correlativamente 
límites y vínculos al poder para efectivizar la tutela de los derechos. Luego, el 
juzgador solo puede resolver sobre una verdad procesal que las partes han 
coadyuvado entre sí a construirla, sobre la base de hechos reales de los que el 
juzgador conocerá en ficción, en la forma que les ha sido posible a las partes, 
trasladar al conocimiento del juez y convertirla en verdad procesal en la que 
aparecen circunscritos los hechos, y que sólo a través de la prueba podrán 
llevar al convencimiento al juzgador respecto de la culpabilidad de la persona 
procesada, o en su defecto, en la ratificación de su estado jurídico de inocencia. 
Consecuentemente, el Tribunal entonces no puede referirse sino a las pruebas 
actuadas en el juicio y en correlación a la tipificación que comporta el hecho 
punible en sí, por tanto, el objeto material y jurídico de la prueba que se debe 
actuar se encuentra determinado por el tipo penal, que en el caso concreto es el 
delito tipificado y sancionado en el artículo 370 del Código Orgánico Integral 
Penal (asociación ilícita). El delito de asociación ilícita se encuentra tipificado 

el Título IV, Capítulo Séptimo, artículo 370 del Código Orgánico Integral 

asocien con el fin de cometer delitos, sancionados con pena privativa de 
libertad de menos de cinco años, cada una de ellas será sancionada, por el solo 

Como se ve, el legislador ha considerado que el solo hecho de asociarse, 
pactar, acordar o convenir la comisión de delitos es ya punible, pues por sí 
mismo infiere actos de organización ilícita y por ello se extiende la protección 
penal hacia esa actividad, sin que sea necesario exigir un resultado específico 



 
 

82 
 

para pregonar desvalor de la conducta. El doctor Efraín Torres Chávez en su 
obra Breves Comentarios al Código Penal del Ecuador, al respecto analiza: 

resultado de un acuerdo entre los que se ha propuesto una idéntica cosa. La 
simple organización para atentar contra las personas o las propiedades, 

ponerse de acuerdo para cometer delitos indeterminados, sea cual fuere su 
naturaleza, sea cual fuere el modus operandi y sea cual fuere el cometido final, 
es ya punible. Otro autor ecuatoriano como es el doctor Ernesto Albán Gómez, 

atentar contra la s personas o las propiedades; y agre ga, destacando de esta 
manera su carácter de peligro abstracto, que el delito existe por el solo hecho 
de la organización de la partida. Esto quiere decir que sus integrantes serán 
sancionados aunque no haya realizado todavía ninguno de los atentados que se 

Código Penal y hoy mantenida en el Código Orgánico Integral Penal, el delito 
de asociación ilícita se ha categorizado como un delito de peligro abstracto. Y, 
los delitos de peligro en general se consuman con la creación de un mero 
peligro para el bien jurídico tutelado, es decir que se puede concebir como una 
simple probabilidad de lesión; más los delitos de peligro abstracto, el peligro es 
sólo la motivación que lleva a la afectación del bien jurídico, por tal son delitos 
de pura actividad. Roxin caracteriza a los delitos de peligro abstracto como 

que en el caso conc reto tenga que haberse producido un resultado de puesta en 

concepto de bien jurídico ha sufrido modificaciones en cuanto ya no se define a 
partir del individuo considerado como persona a la que debe respetarse por 
encima de cualquier interés colectivo o función del sistema, sino por el 
contrario, se da prioridad a una tutela fuertemente anticipada que se materializa 
en la incriminación de conductas notablemente distantes a la realización 
efectiva de una agresión. Como consecuencia diremos que la asociación ilícita 
provoca alarma social, cuya efectividad está asegurada en el concierto y 
consecución de otros tipos penales, para cuyo efecto se hace necesario un 
equipo completo de p
perpetrarse: armas, equipos electrónicos y medios de comunicación, vehículos, 
etc. Una vez entendido el tipo penal por el que se juzga a los señores ............ 
............ Moreira Zaxxxxx, ........................ Salazar Gxxxxx y ..........................
Párraga Bxxxx, es necesario establecer si en la presente causa se han 
justificado tanto la existencia material de la infracción como la responsabilidad 
del acusado, para lo cual se realiza el siguiente análisis: EXISTENCIA 
MATERIAL DE LA INFRACCIÓN. Cuando se hace referencia a la 
materialidad de la infracción, dentro del contexto penal, se habla de determinar 
la existencia propiamente del delito por el que se está juzgando, tomando en 
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consideración que el Derecho Penal como parte del ordenamiento jurídico tiene 
una función eminentemente protectora de bienes jurídicos; por lo que le 
corresponde a este juzgador plural el establecer, si en el presente caso existió la 
violación a dicho bien, que como se ha manifestado es la seguridad pública. 
Para determinar la materialidad de la infracción, es necesario que la acción de 
las personas procesadas se haya adecuado a los elementos objetivos del artículo 
370 del Código Orgánico Integral Penal, que de la transcripción realizada 
anteriormente se desprende que son: a) número mínimo de participantes; b) 
tomar parte en una asociación; y c) finalidad colectiva de delinquir. En efecto 
entonces Fiscalía procuraría probar que existió una asociación formada por dos 
o más personas, cuya finalidad era cometer delitos sancionados con penas 
privativas de libertad de menos de cinco años. Con esa finalidad el 
representante de la Fiscalía General del Estado, presentó como prueba de 
cargo, los testimonios de 7 agentes de la Unidad de Investigaciones 
Antidelincuencial U.I.A.D. de la Policía Nacional, que precisamente se encargó 
de dar seguimiento a quienes presuntamente formaban parte de esta agrupación 
y cuyo testimonio se vuelve trascendente justamente para demostrar que 
efectivamente existía una asociación entre dos o más personas con una 
finalidad colectiva de delinquir. En ese sentido compareció el Subteniente de 
Policía Castillo Pxxxx ....................., quien fue el oficial del presente caso, así 
como los agentes: Subteniente .......................     Vásquez quien realizó la 
vi gilancia y seguimiento al señor ................ Cedeño; ........... Saltos Pinxxxxx 
quien realizó el seguimiento y vi gilancia al señor ......................... Párraga 
Buxxx; ............... Martínez Jixxxxxz quien realizó el seguimiento y vi gilancia a 
......... Salazar; Rugel ........................., qu ien realizó el seguimiento a ............ 
Zambrano Moxxx, y de cu yos testimonios se puede extraer básicamente que 
pretendían verificar la existencia de una organización delincuencial que se 
dedicaba al robo de vehículos en la provincia de Manabí, y para aquello se 
realizaron los seguimientos al ciudadano de apellido Peñarrieta, el señor alias 

Bryan, alias Ashley que es el señor Párraga Ashley. Y a pesar de que todos 
dijeron que realizaron el seguimiento por más de un mes, específicamente 
desde el 24 de mayo hasta el 22 de junio del año 2016, todos coincidieron 
también en que no existían fotografías legibles que se pudiera apreciar a estos 
ciudadanos reunidos entre sí. Efectivamente el oficial del caso Subteniente 
Castillo Pxxx manifestó que la mayoría de reuniones se realizaron con muy 
poca visualización, y siempre eran lugares oscuros. Por su parte la subteniente 
P......... Vásquez manifestó que se realizaron varias reuniones pero por la 
seguridad de su equipo no pudieron tomar muchas fotografías y que no se pudo 
evidenciar la mayoría de reuniones pero que ella las visualizó, las vio y por eso 
puede asegurar que sí existen. Que no se puede enfocar en si el rostro de 
A........ porque ellos hacían maniobras evasivas y ob viamente no iba a quemar 
a su equipo por seguridad por tomar una foto. Que no existen fotografías de 
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B....... Salazar Gxxxx o A......... Párra ga Bxxxxx junto con L............ Cedeño. 
Que si se encontraban en el lugar. En definitiva los agentes coinciden en que 
existieron varias reuniones, pero a su vez manifiestan que no estuvieron 
legibles las fotografías, lo cual resulta inverosímil para este Tribunal, puesto 
que después de más de un mes de seguimientos a estas personas, manifestar 
que no cuentan con fotografías legibles que permitan determinar algún tipo de 
asociación resulta a todas luces fuera de cualquier lógica. Ahora bien, la 
doctrina mayoritaria señala que para que se configure este delito no es 
necesario que a estas personas se las encuentre en un mismo lugar o se 
demuestre que estuvieron en un mismo sitio reunidos, pero de alguna forma 
debe demostrarse que efectivamente existió o existe dicha asociación puesto 
que debe recordarse que lo que se sanciona es el pertenecer a esta asociación, 
el ser parte de la misma para cometer delitos o como lo manifiesta el profesor 

hablarse de asociación es necesario cierto elemento de permanencia, para lo 
cual habrá de atenderse en cada caso a la naturaleza de los planes de la 
asociación (...) Aun cuando no es del caso pedir que una asociación para 
cometer delitos revista formas especiales de organización, requiere, sin duda, 

precisamente para demostrar dicha asociación, según lo manifestado en varios 
testimonios, se solicitaron los reportes de las llamadas de los números de 
celulares que usaban estas personas, los cuales a decir del agente J............. 

posible por cuanto hay que oficiar a las operadoras cada vez que se obtiene un 
número telefónico nuevo de los sospechosos, y en este caso en particular los 
sospechosos cambiaban constantemente de números telefónicos. Yo 
monitoreaba para ver si los teléfonos seguían activos o no, y en ocasiones en 
un inicio estaban activos los números telefónicos y en otras veces se apagaban 
es decir los sospechosos cambiaron de números telefónicos, y esta es la razón 
por la que no se realizó el informe de relación telefónica en vista de que no se 

interceptación de llamadas que permita a este Juzgador tener el convencimiento 
de que estos sujetos estaban asociados para cometer delitos, no existe una 
relación telefónica que permita por lo menos inferir, a través de las llamadas 
realizadas, que existían algún tipo de asociación entre estos ciudadanos, y ni 
siquiera fue presentado una informe de reporte de llamadas de las compañías 
operadoras de servicios móviles, que permitan por lo menos presumir que estas 
personas tenían algún tipo de conexión o acuerdo para cometer delitos. 
Considera este Tribunal que no cuenta con prueba suficiente que permita 
establecer con claridad la asociación entre los ciudadanos ..................... Salazar 
Gxxxx, ........................ Párra ga Bxxxxs y Moreira Zxxxxxxx ........................... 
con el propósito de cometer delitos, ya que ni siquiera las fotografías resultan 
claras y permiten establecer dicha conexión, a pesar de haberse realizado un 
seguimiento y vigilancias por más de un mes. Adicionalmente comparecieron a 
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esta audiencia de juicio varios testigos que desvirtuaron los testimonios de los 
testigos que realizaron los seguimientos y vigilancias de la Unidad de 
Inteligencia Antidelincuencial. En efecto, compareció el señor ....................... 
Zavala Cexxx, quien bajo juramento manifestó que trabaja en el tall er 
Cedeño, y en la fotografía que obra a fs. 88 del informe es él quien aparece en 
la fotografía y no el señor ............ Párraga Bxxxxs o el señor ...................... 
Salazar Guxxxx, lo cual fue corroborado por el señor ........................ Cedeño 
Rxxxx, quien se reconoce pe rfectamente en la misma fotografía obrante a fs. 88 
en compañía de su sobrino J...... Zavala y de su hijo L............ Cedeño, 
manifestando además que dicha fotografía se tomó aproximadamente a las 
6H30 de la tarde cuando iba a dejar al domicilio a su sobrino que vivía en el 
palmar. También compareció la ciudadana ............................ Cedeño Cxxxxx, 
quien manifestó que a su casa acude a comer el señor Cedeño Mxxxx ............. 
.............. porque es su primo, quien maneja una motocicleta marca Suzuki y que 
J. Cedeño es quien conduce esa motocicleta, y la fotografía que se le pone a la 
vista que es la número 45, a fs. 87 indica que esa es su vivienda y que esa es la 
motocicleta de J............ Cedeño Maxxx que es quien utiliza esa motocicleta. Y 
que va a su casa porque después del terremoto toda su familia se reúne en su 
casa y ahí estaban Párraga con Cedeño, que ellos trabajan en la misma 
empresa Tecfri y por eso ellos utilizan uniforme que es un buzo azul, gorra 
azul que dice técnico en refrigeración. Que la persona que sale en la fotografía 
que se le pone a la vista no es Párraga, sino que es Cedeño. Lo cual es 
corroborado por la ciudadana Herrera Axxxxx ........................ quien al rendir 
su testimonio manifestó que tiene una empresa de refrigeración, 
mantenimiento, reparación e instalación de aires acondicionados y que conoce 
a ........................ Párraga Bxxxx porque é l tenía trabajando 3 meses de prueba 
en su negocio, y el señor Cedeño Mxxxx ............. también es trabajador de su 
empresa. Que Tecfri es su logotipo, su firma y su sello. Que el uniforme es un 
buzo de color azul marino, de mangas largas, pantalón Jean, botas de color 
negro y café, y que todos tienes que ir da la misma forma vestidos porque es 
una regla de la empresa y no pueden andar haciendo trabajos con cualquier 
ropa de calle, no se los permite porque esa es la identificación de su negocio. 
Testimonios estos que son corroborados incluso por el propio ciudadano 
........................... Cedeño Maxxx, quien bajo juramento manifestó que trabaja 
en una compañía de refrige ración y conoce a ........... Párraga Bxxxx porque es 
esposo de su prima. Que frente a la fotografía que se le muestra reconoce que 
es él quien aparece en dicha fotografía con la motocicleta. Que esa motocicleta 
era de un amigo que es drogadicto y que era él quien la conducía. Que él ha 
ingresado al taller Cedeño porque es de su papá. Que de acuerdo a la fotografía 
número 45 que consta a fs. 87, indica que si es la misma motocicleta y es él la 
persona que aparece ahí. En definitiva, no se realizaron interceptaciones de 
llamadas, no existe una relación telefónica ni tampoco un reporte de llamadas 
de las compañías operadoras de servicios móviles. Se presentaron varios 
testimonios de policías que realizaron las operaciones de seguimiento y 
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vigilancia a los procesados en la presente causa; no obstante, los testimonios de 
dichos agentes fueron desvirtuados con testimonios de aquellas personas que 
aparecían en las fotografías realizadas en los seguimientos y vigilancias y en 
audiencia manifestaron ser ellos quienes constaban en dichas fotografías y no 
las personas que actualmente están siendo juzgadas por el delito de Asociación 
Ilícita. De igual manera, en su testimonio el oficial del caso ........   Castillo 
Pxxx manifestó que pudieron comprobar mediante el manejo del inf ormante 
debido a la autorización del COIP que los vehículos en los que se trasladaban 
estas personas como son la camioneta del señor ciudadanos Cedeño como es la 
camioneta Chevrolet Luv al igual que el vehículo que se ha trasladaba el 

Peñarrieta estaban adulterados y no serían los verdaderos, los originales, por tal 
razón verificaron esta situación y durante todo el proceso pudieron evidenciar 
que en realidad se trataban de vehículos adulterados que ellos lo ocupaban 
tanto para reuniones con la organización, como para realizar labores de casa, 
labores familiares, lo cual fue conformado por el señor perito .......... Cuesta 
Sáxxxx quien realizó la pericia de identificación de grabados y mar cas seriales 
y dentro de lo principal manifestó: que como perito de criminalística de la 
Policía Nacional fue designado mediante oficio para que se realice las pericias 
de identificación de grabados y marcas seriales de 3 vehículos que se 
encontraban en su momento en los patios de la Policía Judicial de Manta, y 
dando cumplimiento a lo requerido por la autoridad acudió hasta los patios en 
el sector del barrio Urbirríos donde funcionaba la Policía Judicial donde se hizo 
la revisión técnica para determinar si dichos vehículos poseían su número de 
motor y chasis originales, el primer vehículo que realizó la pericia se trata de 
un vehículo una camioneta doble cabina marca Chevrolet que con las placas 
PIK-521 registraban los datos que era del año 2004, de color plomo, la misma 
que al ser revisada su numeración del motor no corresponde a la original 
grabada por la casa ensambladora, de igual forma su numeración de chasis, la 
existente en el vehículo no corresponde una marcación original, como 
conclusión en cuanto a ese vehículo su sistema de identificación se encuentra 
no originales. De igual modo se revisó técnicamente un vehículo automóvil 
marca Mazda modelo 323, que con la placa GIB-893 registra en el sistema de 
la policía que es del año 1995 de color azul, al revisar su sistema de 
identificación como es el motor y número de chasis, se observa que no 
corresponde a un marcaje original y eso consta como conclusión en el informe 
que realizó, que su número de motor y número de chasis no corresponde a una 
identificación original, por último se hizo la pericia en el vehículo tipo Jeep 
marca Chevrolet modelo Grand Vitara que con las placas MPB-1043 en el 
registro de la Policía Nacional consta del año 2014 de color anaranjado, a ese 
vehículo al revisar en su número de motor se visualiza que corresponde a un 
marcaje original, en cuanto a su número de chasis este tipo de vehículos lo trae 
grabado en una lámina metálica, particularmente en este vehículo los remaches 
utilizados en esa lámina metálica no son los originales de la casa 



 
 

87 
 

ensambladora, es lo que consta en su conclusión es para este vehículo, es un 
número de motor es original y que la lámina donde se encuentra grabado el 
número de chasis se encuentra adherida a remaches no originales de su casa 
ensambladora, eso es lo que pudo realizar como pericia en los vehículos que 
manifestado. Que con la pericia que cada uno tiene, conoce que para cada 
marca y cada modelo de vehículo y cada año existe una marcación propia de la 
casa ensambladora, para este tipo de vehículos se observó especialmente en los 
tres que realizó la pericia se observó la superficie donde se encuentran 
marcadas los números y también la morfología de cada series morfológicos que 
se encuentra en el chasis logrando determinar lo que hay en conclusiones. Que 
en el vehículo Chevrolet Gran Vitara de placas MPB-1043 es el único vehículo 
que observó que su número de motor se encuentra original, sin embargo el 
número de chasis como este tipo de vehículos trae grabado en una lámina de 
fácil remoción, lo que observó es que l os remaches que poseen no son los 
originales que traen de la casa ensambladora. Que en el vehículo Mazda el 
número de motor o la superficie donde se encuentra grabado el número de 
motor se encuentran manipuladas por trabajos mecánicos no determinados, 
entonces el número de motor grabado en esa superficie en cuanto a su 
morfología no corresponde a la original con la que trae grabada esta clase de 
vehículo, en cuanto al chasis este tipo de vehículos trae grabada su serie en una 
pared de fuego del vehículo, particularmente en este vehículo Mazda se 
observó que la pieza metálica donde está grabada el número de chasis no 
corresponde a la original por cuanto se visualizó puntos de suelda con los 
cuales ha sido adherido a esta pieza determinando es una alteración en su 
número de chasis. Que la placa de dicho vehículo es GIB-893. Que el cordón 
de suelda en ese vehículo se encontraba en toda la parte inferior de la pieza 
donde se encuentra grabado el número de chasis. Que los números de chasis 
son 323NX05892795C. Que respecto a la camioneta de placas PIK-521 marca 
Chevrolet año 2004 modelo Luv técnicamente al revisar su número de motor se 
observa que la superficie se encuentra alterada por trabajos mecánicos no 
determinados y la serie que se encuentra grabada en e l motor de acuerdo a su 
morfología no corresponde a la que originalmente viene en este tipo de 
vehículos, de igual forma con su número de chasis. Al contraexamen del 
abogado ............. Suárez, manifestó: Qu e al vehículo de placas GIB -893 le 
realizó la pericia en julio del año 2016. Que la alteración es en el motor como 
en el chasis. Que en la pericia lo primero que se ocupa es diluyente, segundo lo 
que se ocupó en ese vehículo fue removedor de pintura, luego lija pertinente, 
cámara fotográfica y la experticia de perito de criminalística. No obstante, 
mediante comunicación suscrita por la abogada, .................... Ganchozo 
Mxxxxx, Notaria Pública Tercera del Cantón Manta, se remite copias 
certificadas de la carta de venta en la que el señor ........ Cedeño Cxxxxx y 
............. García Rxxxx venden a favor de ........................ Macías Gaxxxx, la 
automóvil, marca Mazda, tipo Sedan, modelo 323 NX, de color azul, de placas 
GIV0893, documento público que fue ingresado en legal y debida forma como 
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prueba documental. Y compareció ha sta esta audiencia la ciudadana .......... 
....... Macías Gaxxx quien dentro de lo principal manifestó: Que su convi viente 
Moreira Zaxxxxo .......................     compró un auto Mazda GIV0893 al señor 
Cedeño Cexxxx ..................     Que ella firmó una carta de venta por l a compra 
de ese vehículo en la Notaría Tercera. Que también estuvieron el señor que les 
vendió ......... Cedeño y su esposa la señora ............. García, su esposo y ella. 
Que lo compraron con un dinero que recibió por un accidente y que el jefe de 
él en ese tiemp o .............. Bermeo le ayu dó para adquirir el carro. Que lleva 
viviendo con él 7 años. Y que no ha tenido problemas con la justicia. Que su 
esposo trabaja en la mañana porque hace servicio de mensajería con el señor 
Bermeo y también hace lo que es carrera y cuando había más trabajo en la 
mensajería iban pero no era que estaba encerrado porque también lo mandaban 
a hacer mandados el señor Moreira. Que él usaba prótesis cuando conducía. 
Adicionalmente, es importante el testimonio de los agentes ......... Saltos 
Pinxxxx y ............... Martínez Jixxxxxz quienes estuvieron en los 
allanamientos de los domicilios de los señ ores ....................    Párraga Buxxxs y 
.................    Salazar Gxxxx respectivamente y en sus testimonios manifestaron 
que en los domicilios de estos dos ciudadanos se encontraron dos objetos 

domicilio donde se encontraba el ciudadano ........................ Párraga Buxxxs y 
uno de color negro en el domicilio del ciudadano ...............     Salazar Gxxxxx, 
situación que pierde contundencia por el hecho de que a pesar de haberles dado 
seguimiento por más de un mes, ambos manifestaron que no observaron 
utilizar dichos objetos a los ciudadanos hoy procesados, tanto más cuanto que 
se realizó una pericia de identidad humana en ambas estructuras, manifestando 
en su testimonio el perito .......... Carrillo Mexx que en los informes consta que 
en ninguna de las estructuras metálicas constan las huellas dactilares de ......... 
..........  Salazar Guxxxx. Tampoco constan las huella s dactilares de ......... 
..........  Párraga Buxxxs. Que no se pu do obtener huellas, que no existían 
huellas. Que al momento de manipularlas se puede dejar huellas pero después 
ya no porque pasa el tiempo y las glándulas sudoríparas se esparce y ya no 
quedan huellas en sí. Por último, este Tribunal no puede dejar de pronunciarse 
sobre lo manifestado por el señor Fiscal de la causa en su alegato de clausura 
quien señaló que los medios probatorios indiciarios son legal y 
constitucionalmente válidos. Es cierto que la prueba indiciaria es válida legal y 
constitucionalmente, pero al no ser una prueba directa, debe cumplir con varias 
exigencias para que pueda llevar a un real convencimiento del Juzgador, siendo 
una de ellas y la más importante que los elementos probatorios planteados sean 
suficientes para destruir el estado de inocencia del procesado. El Jurista 
Mittermaier, en su obra La Prueba Indiciaría manifiesta una serie de requisitos 
para que el concepto pueda cumplir su función probatoria: 

s no pueden constituir prueba: son necesarios los 
indicios ciertos sacados de las circunstancias, los cuales denotan una relación 
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material, directa entre el hecho criminal y el agente. El concurso de delitos no 
pueden servir de fundamento para la condena sino en cuanto demuestre 
completamente el hecho y sus caracteres criminales. Es siempre esencial que 
los hechos que sirven de indicios estén demostrados. Es necesario el concurso 
de muchos indicios contra el acusado. Deben interrogarse cuidadosamente al 
acusado sobre el hecho que sirve de indicio y su interrogatorio debe prestar 
mayor valor a las probabilidades que contra él se manifiestan lejos de 
atenuarlas. No ha y necesidad de que el concurso de las circunstancias 
indicativas puedan resultar un hecho que hable a favor del acusado. La armonía 
entre los indicios del cargo debe ser tal, que necesariamente convenga tener por 
cierto que, según el curso ordinario de las cosas es culpable el acusado...la 
convicción del juez no debe dejar lugar a una duda razonabl 

por voto de ma yoría, ha llegado a la determinación que los medios probatorios 
aportados por el señor Fiscal de ninguna forma cumplen con los requisitos 
básico expuestos, es decir no existe una variedad de elementos que conlleven a 
una sola y lógica verdad procesal, por cuanto no está probada ni siquiera la 
materialidad de la infracción muchos menos se podría llegar a determinar la 
responsabilidad de los procesados .................. Moreira Zxxxxxxx, .................. 
......... Salazar Guxxx y .................        Pá rraga Bxxxxs en un hecho que no ha 
sido demostrado sea penalmente relevante. Por todo lo analizado y en base a la 
valoración realizada de la prueba actuada en audiencia, misma que es facultad 
soberana del Juzgador; este Tribunal, por voto de mayoría, considera que en la 
presente causa no se ha logrado demostrar la presencia de los elementos del 
tipo penal de Asociación Ilícita por el que se juzga a los señores  ................ 
............... MORE IR A ZAxxxxxxxx, ..............................         SALAZAR 
Gxxxxxxx y ..........................      PÁRR AGA BxxxxxxS, por lo tanto al no 
haberse justificado de manera fehaciente la presencia material de la infracción 
resultaría inoficioso un pronunciamiento sobre la responsabilidad de los 
procesados en un hecho que no se ha constituido como delito. DECISIÓN.- Por 
las razones expuestas y con fundamento en el número 3 del artículo 5, artículo 
609, número 5 del artículo 619, 621, 622, 625 del Código Orgánico Integral 
Penal; Artículo 19 del Código Orgánico de la Función Judicial, el Tribunal de 
Garantías Penales de Manabí, POR VOTO DE MAYORÍA de los jueces, 
abogados ...............   Alarcón Boxxx y ......... Fuentes Zaxxxxxx, 
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DEL PUEBLO 
SOBERANO DEL E CUADOR, Y POR AUTORIDAD DE LA 
CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPÚBLICA, resuelve ratificar 
el estado de inocencia de ............................       MORE IR A ZAxxxxxxxxx, 
...............................    PÁRR AGA Bxxxxxxx y ..........................    SALAZAR 
GUxxxxx, cu ya s generales de ley constan de la presente sentencia. Se ordena 
su inmediata libertad, siempre y cuando no exista en su contra otra orden de 
detención emitida por autoridad competente, para cuyo efecto se emitió la 
correspondiente boleta de excarcelación el mismo día que el Tribunal anunció 
su resolución. Consecuentemente, al tenor de lo establecido en el número 5 del 
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artículo 619 del Código Orgánico Integral Penal se revocan todas las medidas 
cautelares que pesan en su contra y que han sido dictadas por el Juez A-quo en 
esta causa, para lo cual, ejecutoriada esta sentencia, se dispone que por 
Secretaría se elaboren los oficios correspondientes.- Actúe en calidad de 
Secretario el abogado ............... López Mxxo. - NOTI FÍQUESE. -  

VOTO SALVADO ( QUINTERO  PRADO .....................) 

Con el respeto a mis compañeros Jueces Ab g. José Lxxxs Alarcon Bxxx y Ab g. 
Carlos Fuentes Zaxxxxxx, en virtud de haber emitido un voto salvado en la 
presenet causa No 2016-01175, emito la sentencia de minoría: VISTOS: Por el 
sorteo que data martes 29 de noviembre de 2016, a las 13h30, (fs. 33), ha 
correspondido a este Tribunal el conocimiento de la presente causa, a fin de 
resolver la situación jurí dica de los procesados WAxxxxx ROxxxxxx 
MOREIR A ZAxxxxxx, BR xxxxxx OSxxxx SALAZAR Gxxxxxxxxx y 
WIxxxxx ASxxxxxY PÁRR AGA BxxxxxS, quienes fueron llamados a juicio 
por el abogado César Cxx Ponce Sxxxa, Juez de la Unidad Judicial Penal de 
Manabí, con sede en la ciudad de Manta, por el delito tipificado y sancionado 
en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal, decisión judicial (fs. 2 y 
3) que junto con los anticipos de prueba, se ha remitido al Tribunal conforme 
lo establecido en el número 6 del artículo 608 del Código Orgánico Integral 
Penal (COIP). Luego de la sustanciación desarrollada en la fase del juicio, el 
Tribunal integrado por los abogados Jxxx Lxxx Alarcón Bxxxx, Juez Ponente, 
Carlo Fuentes Zxxxxo, Juez, y doctora Mar y Quintero Pxxxxx, Jueza, se 
constituye en Audiencia Oral, Pública de Juzgamiento para conocer y resolver 
la situación jurídica del prenombrado procesado, y llevada a cabo la audiencia 
respectiva así como habiendo deliberado y dado a conocer oralmente a los 
sujetos procesales su decisión, existiendo VOTO SALVADO de la Dra. 
MARY Axxxxx  QUINTERO   Pxxxxxxx,       por lo que correspondiendo la 
motivación por escrito de la Sentencia para cumplir con lo que dispone el 
artículo 621 del Código Orgánico Integral Penal, reduce a escrito su resolución, 
y en observancia a lo previsto en el artículo 76 número 7 letra l) de la 
Constitución de la República, concordante con el artículo 130 número 4 del 
Código Orgánico de la Función Judicial, fundamenta y expone: PRIMERO: 
JURISDICCIÓN Y COMPETENCIA.- El Art. 167 de la Constitución de la 
República respecto a la jurisdicción define que: ?La potestad de administrar 
justicia emana del pueblo, y se ejerce por los órganos de la Función Judicial, y 
por los demás órganos y funciones establecidos en la Constitución?, norma que 
guarda sindéresis con las disposiciones de los artículos 7, 150 y 151 del Código 
Orgánico de la Función Judicial. En cuanto a la competencia, de acuerdo al 
Art. 156 ibídem, significa la medida dentro de la cual la potestad jurisdiccional 
está distribuida entre las diversas Cortes, Tribunales Y Juzgados, en razón de 
las personas, del territorio, de la materia, y de los grados; así mismo, el Art. 
157 del cuerpo legal antes citado, expone que ?La competencia en razón de la 
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materia, del grado y de las person as está determinada en la ley?.?, en 
concordancia con el Art. 402 del Código Orgánico Integral Penal, donde se 
ratifica que la potestad jurisdiccional está dividida de acuerdo con las reglas de 
competencia establecidas en el Código Orgánico de la Función Judicial. ? En 
consecuencia este Tribunal de Garantías Penales de Manabí hoy Tribunal de 
Garantías Penales con sede en Manta, es competente para conocer y 
pronunciarse en la presente etapa procesal, en virtud de que la persona acusada 
no goza de fuero alguno, que el delito cometido se dio en la circunscripción 
territorial, bajo la cual este juzgador plural ejerce competencia, tal y como se 
observa del auto de llamamiento a juicio. La etapa Juzgamiento bajo la cual 
nos encontramos debe ser resuelta por este Tribunal conforme a lo previsto en 
el Art. 610 del Código Orgánico Integral Penal. SEGUNDO: VALIDEZ 
PROCESAL.- El Art. 169 de la Constitución de la República, expresa ?El 
sistema procesal es un medio para la realización de la justicia. Las normas 
procesales consagrarán los principios de simplificación, uniformidad, eficacia, 
inmediación, celeridad y economía procesal, y harán efectivas las garantías del 
debido proceso. No se sacrificará la justicia por la sola omisión de 
formalidades?. Este Tribunal considera que el debido proceso plasmado en el 
Art. 76 de la norma constitucional, reúne una serie de derechos, que se 
muestran como un conjunto de garantías con los cuales se pretende que el 
desarrollo de las actividades en el ámbito judicial o administrativo se sujeten a 
las reglas mínimas, con el fin de proteger los derechos garantizados por la 
Carta Suprema, constituyéndose el debido proceso, en un límite a la actuación 
discrecional de los jueces. Por tanto, no es sino aquel proceso que cumple con 
las garantías básicas establecidas en la Constitución y que hacen efectivo el 
derecho de las personas a obtener una resolución de fondo, basada en derecho. 
En la tramitación de la etapa de juicio, en este proceso penal, se han respetado 
éstas garantías básicas, tanto de la acusación como de la defensa, tramitándose 
la presente causa de conformidad con el ordenamiento constitucional y legal 
aplicable al caso; así pues, no se advierte vicio u omisión de solemnidad 
sustancial que pudiera acarrear la nulidad, por lo que este Tribunal declara la 
validez procesal. TERCERO: IDENTIDAD DE LOS PROCESADOS: 
WAxxxx ROxxxx MOREIR A Zxxxxxxxxxxx,    de nacionalidad ecuatoriana, 
con cédula de ciudadanía número 130847xxx, de 41 años de edad, de estado 
civil unión libre, de ocupación transporte informal, domiciliado en la ciudad de 
Manta. Wxxxxx ASxxxxx PÁRR AGA Bxxxxxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, con cédula de ciudadanía número 131306xxxx, de 19 años de 
edad, de estado civil soltero, de ocupación empleado privado, domiciliado en la 
ciudad de Manta. BRxxxx OxxxxR SALAZAR Gxxxxxxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, con cédula de ciudadanía número 131520xxxx, de 23 años de 
edad, de estado civil soltero, domiciliado en la ciudad de Manta. CUARTO: 
(EXPOSITIVA) DESARROLLO DE LA AUDIENCIA DE JUICIO.- 
ALEGATO INICIAL.- DE FISCALIA.- ALEGATO INICIAL DE 
FISCALIA.- El representante de la Fiscalía manifestó en lo principal que a 
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través de los medios probatorios la fiscalía se compromete a demostrar que las 
personas procesadas que responden a los nombres de WAxxxxx Rxxxxxxx 
MOREIR A Zxxxxxxxxx, portador de la cedula 13084xxxxx, BRxxxx 
Oxxxx SALAZAR Gxxxxxxx de nacionalidad  ecuatoriana, portador de la 
cedula 131520xxx y WxxxxR Axxxxxx PARR AGA  Bxxxxxxx  portador de 
la cedula 13130xxxxx, subsumieron su conducta en el delito penal est ablecido 
en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal esto es el delito de 
Asociación Ilícita en calidad de autores directos, esta asociación se dio en los 
meses de abril, mayo con la finalidad de planificar el cometimiento de delitos 
relacionados con el robo de vehículos. ALEGATO DE ABG. ANTONIO 
Sxxxxxxx EN DE FENSA DE L PR OCESADO Wxxxxx ROxxxxxxx 
MOREIR A Zxxxxxxxxx    El abogado Antonio Suárez, dentro de lo principal 
manifestó que en esta audiencia se va a lograr demostrar la inocencia, porque 
hasta el momento no se ha logrado establecer la responsabilidad de la supuesta 
asociación ilícita por la cual se le está acusando a su patrocinado mediante la 
prueba testimonial y documental demostrarán a cabalidad durante la audiencia 
y de esa manera que sea absuelto su representado y justamente mediante la 
contradicción que se dará a todas las pruebas que la fiscalía estará presentado, 
porque hasta el cierre de instrucción fiscal no se ha podido demostrar la 
supuesta asociación ilícita ni tampoco los elementos que constituyen esta 
asociación ilícita. ALEGATO DE ABG- LENIN ZAMBRANO EN DEFENSA 
DE Wxxxxxxx ASxxxxx PÁRR AGA Bxxxxxx y BxxxxxN Oxxxxxx 
SALAZAR Gxxxxxx. El defensor público Lenin Zambrano Sxxxxxx realizó un 
alegato de apertura en conjunto de sus dos patrocinados y dentro de lo principal 
manifestó: Que ?palo que nace torcido jamás su tronco endereza?, que han 
actuado al revés, encarcelan para investigar en vez de investigar para 
encarcelar. Que esa violación ha conllevado a que desde el inicio de la 
instrucción fiscal no cuenten con elementos suficientes sobre la existencia de 
un delito del ejercicio de la acción pública que se necesita para formular cargos 
y es un requisito necesario para privar de la libertad a una persona. Que se 
observará que hasta el presente momento ni siquiera existen elementos 
suficientes para formular cargos e iniciar un proceso penal a una persona, no 
existe materialidad, no existe mucho menos responsabilidad para conllevar a 
un nexo causal y poder llegar a una sentencia condenatoria de una de las 
personas presentes como procesados. Que hasta ese momento la Fiscalía podrá 
en algo subsanar el principio establecido en el artículo 5 del COIP, el principio 
de objetividad, el cual se ha vulnerado desde el inicio de la instrucción. 
QUINTO: DESARROLLO DE LOS MEDIOS PROBATORIOS DE 
FISC ALIA. - Testimonio del Agente de Policía Andrés Epxxxx Vargas 
Axxxxxo, de nacionalidad ecuatoriana, portador del número de cédula 
091972xxxx, de estado civil soltero domiciliado en la ciudad de Gua yaquil : 2. 
Testimonio mediante videoconferencia del Subteniente de Policía Castillo 
Pxxx Hxxx Dxxxd, portador del número de cédula 17190xxxxx de 
nacionalidad ecuatoriana, domiciliado en la ciudad de Quito, de profesión 
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Oficial de Policía en el grado de Subteniente; 3. Testimonio mediante 
videoconferencia del Agente de Policía Cuesta Sxxxxz Hxxxx  Paxx, portador 
del número de cédula 171445xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil 
soltero, de profesión Policía Nacional, domiciliado en la ciudad de Manta; 4. 
Testimonio del Agente De Policía Sixxxx Hxxxx Carrillo Mxxx, portador de la 
cédula de ciudadanía 130596xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil 
casado, domiciliado en Bahía de Caráquez, de profesión Policía Nacional; 5. 
Testimonio de la Subtenien te de Policía Paxxx Vaxxxx Vázquez Vexx, 
portadora del número de cédula de ciudadanía 172069xxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil soltera, de profesión Subteniente de policía; 6. 
Testimonio del Agente de Policía Bxxn Fxxxxxo Saltos Pxxxxxxe, portador 
del número de cédula 130592xxxx, la nacionalidad ecuatoriana, estado civil 
unión libre, domicilio de profesión policía; 7. Testimonio del Agente de Policía 
Axxxxo Martínez Jixxxxx,  portador del número de cédula de ciudadanía 
172017xxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión 
policía, domiciliado en esta ciudad de Manta. 8.  Testimonio de La Subteniente 
de Policía Rxxx Dávila Dxxx Lourdes, portadora del número de cédula 
172123xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de es tado civil casada, de ocupación 
policía, domiciliado en la ciudad de Guayaquil; 9. Testimonio del Agente de 
Policía Carlos Maxxxx Nenger Suxxx, portador del número de cédula 
17205xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión 
Policía Nacional, 10. Testimonio del Agente de Policía Santillán Vxxxs Jxxé 
Rxxx, portador de la cédula de ciudadanía 091934zxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil Unión de hecho, de profesión Policía Nacional, 
domiciliado en la ciudad de Guayaquil; 11. Testimonio del Agente De Policía 
Gaxxx Huxxxxo Portilla Vixxxxxal, portador de número de cédula 
040131xxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil unión libre, de 
ocupación Policía Nacional, domiciliado en el cantón Manta; SEXTO: 
DESARROLLO DE LOS MEDIOS PROBATORIOS DE LA DEFENSA DEL 
PROCESADO WxxxxxR Rxxxxxxx MOREIR A ZxxxxxxxxO. - Testimonio 
del procesado WxxxxxR Rxxxxxxxx MOREIR A Zxxxxxxxxx, de 41 años de 
edad, de estado civil unión libre, de ocupación transporte informal, domiciliado 
en la ciudad de Manta. Ya respecto de lo que se lo acusa manifestó: Me 
cogieron el 24 Julio a las 4 de la mañana, entraron a mi domicilio me supieron 
decir que ya estaba detenido por asociación ilícita no me dijeron nada más, 
allanaron mi casa, no encontraron nada sólo dos teléfonos que uno era mío y el 
otro de mi esposa y un teléfono en el carro que encentraron que estaba dañado 
que es uno de los testigo que está presente aquí que me lo había dado para 
poder arreglar el teléfono, ese carro que me dieron a entender y explicar y que 
estaba robado yo ese carro lo compré en el 2011 con una plata que me dieron 
del FONSAT a medida de mi accidente que tuve el cual compré eso con la 
devolución de una medicina y de la plata que me dieron en ese entonces con la 
cantidad que me dieron que no fue mucho con ese problema ese carro lo 
compré a raíz de que ya tenía 7 meses de accidentado porque me había vuelto a 
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caer en el baño de la casa donde alquilaba en ese momento y me reventé y de 
ahí me van hacer una reconstrucción de rodilla, entonces mis gastos eran todos 
los días taxi para allá , taxi para acá mi situación ha sido bien crítica porque 
perdí la pierna en ese momento compré el carro y me comprometí a medida de 
que me comprometo no tengo casa alquiló y no podía trabajar entonces mi 
presupuesto fue bajo, mi esposa tenía un embarazo riesgoso, nació mi hijo que 
se llama Thiago con el problema de un testículo que no le descendía, entonces 
todo lo que se hacía era para él porque los dolores empezaron a desarrollar más 
duros y aquí en Manta no había la posibilidad de un doctor para poderlo hacer 
entender porque aquí era muy difícil, en eso mi esposa entró a trabajar y de ahí 
yo compré el carro cosa que se me fue entorpeciendo todo porque no he tenido 
trabajo seguro, de pronto no ha sido nada tan malo porque también han habido 
buenas cosas, pero nunca fue mi intención que el carro llegará hacia mí, 
intención fue salir adelante de una u otra manera a mí me conocen bastante 
gente yo jugaba fútbol vive por varios años en la 9 de octubre 110 todo mundo 
me conoce que yo hago fútbol entonces Me dediqué a hacer recorrido de niños 
en el carro de eso vivía, actualmente trabajaba con uno de los señores que sale 
en la foto poniéndole alias cojo cosa que no es así porque sí yo haya tenido 
algo que ver con la compra del carro porque el carro lo compré de buena fe a 
los señores que me vendieron el carro sino, no estuviera, aquí mi problema fue 
que mi situación económica fue muy diferente a lo que decían, a lo mejor ellos 
creían que yo vivía en una urbanización Porque esa casa me la regalaron a 
través del gobierno fui favorecido con el ex vicepresidente Lenin Moreno en 
ese tiempo no he comprado no tengo plata no tengo cuenta no nunca he tenido 
otro bien que no sea ese carro y el carro cuando lo quiero matricularme ahora 
último que ya habíamos salido del bebé y todo eso mi mujer me dice ya con el 
décimo qué cogemos matriculamos al carro porque a mí me salía más barato, 
sino por el problema del S.R.I. que me sale exonerado y estábamos esperando 
el año para poder matricular el carro pero no es porque he querido hacer algo 
ilegal, porque yo compré el carro legal y de muy buena fe, esa fue la historia 
del carro. Testimonio de Terceros: 1.- Testimonio del ciudadano Arteaga 
Caxx Tixxo Jhxxx, portador del número de c edula de ciudadanía 130764xxx, 
de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión comerciante 
de mariscos pescados, domiciliado en la Tarqui calle 115 y avenida 111. 2.- 
Testimonio del ciudadano García Mxxx Lxxx Mxxx portador de la cédul a de 
ciudadanía 131177xxx1, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, 
de ocupación comerciantes; 3. - Testimonio del ciudadano Cedeño Cxxxx 
César Axxxx, portador de número de cédula 13054xxxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil casado domiciliado en el barrio Miraflores, de 
ocupación comerciante. 4. Testimonio de la Ciudadana Yésica Yuxxx Macías 
Gxxx portadora del número de cédula 131168xxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil soltera, de ocupación Licenciada en Ciencias de la 
Educación, domiciliada en Urbirríos en Sí Vivienda; SÉPTIMO: 
DESARRO LLO DE LOS MEDIOS PROBATOR IOS DE Wxxxx Axxxxxxx 
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PÁRR AGA Bxxxxxx. Testimonio del procesado Wxxxxx Axxxxxxxx 
PÁRR AGA Bxxxxxx, de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadanía 
número 131306xxxx, de 19 años de edad, de estado civil soltero, de ocupación 
empleado privado, domiciliado en la ciudad de Manta, y manifestó: La verdad 
que yo aun no entiendo lo que me están involucrando, con la clase de 
investigación que me han hecho, no sé si a la final me juzguen porque yo 
anteriormente cometí un error de andar en cosas pero ante eso yo salí, hice un 
juramento ante el juez de no andar en nada, me reintegré a la sociedad de 
nuevo, volví con mi mujer, Me dediqué al trabajo, de mi casa al trabajo no 
salía, en eso que me involucran que yo ando en la en la camioneta del señor 
Axxxx Cedeño Yo nunca me he trepado a esa camioneta yo con él señor Lxx 
Cedeño tengo conversaciones porque él es primo de mi mujer, vivíamos 
cercano frente a frente y como a mí también me confunden que yo era el que 
andaba en la moto negra, ese chico que sale en la foto que dicen que soy yo no 
so y yo en realidad, él es el hermano de Lxx Cedeño qué se llama Jxxxxxn 
Cedeño, él andaba en la moto se vestía igual a mí, porque trabajamos juntos en 
la misma compañía, y no entiendo Cuál fue el motivo de seguimiento Cómo le 
digo no sé si me juzguen por el error que cometí más antes examen. 
Testimonio de Terceros: 1. Testimonio del ciudadano Axxxx Rxxxx Cedeño 
Rxxx, portador del núme ro de cédula 1302031xxx1, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil casado, domiciliado en el barrio La Paz, de 
profesión mecánico; 2. Testimonio de la ciudadana Bailón Lxxxz Mxxxxx 
Ixxxx, portadora del número de cédula 131189xxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil casada, de ocupación estudiante, de 29 años de 
edad, domiciliada en el barrio La Paz; 3. Testimonio del ciudadano Jairo 
Axxxxxr Zavala Cexxxx, portador del número de cédula de ciudadanía 
130907xxxx, de nacionalidad ecuatoriana , de estado civil Unido; 4. Testimonio 
de la ciudadana Cedeño Mxxxx An gélica Mxxx, portadora del número de 
cédula 130802xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil divorciado, de 
ocupación ama de casa, domiciliada en el barrio La Paz; 5. Testimonio del 
ciudadano Chaca Cáxxxx Julio Cxxxx, portador del número de cédula 
091456xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil divorciado, de 
ocupación comerciante, de 45 años de edad, domiciliado en la calle 16 Avenida 
23 : 6. Testimonio de la ciudadan a Herrera Axxx Maira Gaxxxxxa, portadora 
del número de células 131252xxxx, de ocupación empresarial, domiciliada en 
la ciudadela Las Brisas, de 28 años de edad; 7. Testimonio Del Ciudadano 
Jefferson Maxxxx Cedeño Mxxxx, portador el número de cédula de ciudadanía 
131374xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, de ocupación 
técnico en refrigeración, domiciliado en el barrio La Paz; 8. Testimonio del 
ciudadano Byron Axxxx Meza Cxxxxxx, portador del número de cédula 
135049xxxx, de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil soltero, domiciliado 
en la Datsun;  9. Testimonio del ciudadano Marcelo Gxxxxxx Sánchez Mxxx, 
portador de número de cédula de ciudadanía 131023xxxx, de nacionalidad 
ecuatoriana, de estado civil soltero, de ocupación Tecnólogo en Analista de 
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Sistemas, de 33 años de edad, domiciliado en la ciudad de Manta en Lomas del 
Porvenir; Se deja expresa constancia que el señor abogado de la defensa 
PRESCINDIÓ de los testimonios de los que prescindió Fiscalía: señores 
Capitán Carlos Castro Cxxxx, Diego Viteri Rxxxxx, Fredd y Intriago Sxxxxx, 
Diego Gua yana Qxxxxxx, Eder Suarez Vxxxxx, Alberto Alarcón, Miriam 
Manzaba Cxxxxx, Rommel Echeverría Cxxx, perito David Morales Gxxxx, 
Roció Párraga Axxxx, Felipe Copa Bxxxxx, José Lxxx C amacho Vxxxx, 
Diego Sánchez Cxxx, Klever Pozo Lxxx y Juan Gxxxxl López Zxxxxxxx, en 
razón de no haber comparecido a la audiencia. Y adicionalmente también 
PRESCINDIÓ de los testimonios de los ciudadanos García Pxxxx Yandr y 
Mxxxx Pillasagua, Espinoza Jennifer Nxxxx, Zambrano Pxxx Gabriel, Véliz 
Fxxxxxx Vanessa Gxxxxx, Moreira Axxxx Gina Mxxxxxx, Moreira Alxxxxxx
Bett y Axxxxxxxx, Cedeño Rxxx José, Delgado Cexxxx Ramón Exxx y 
Moreira Cxxx Egda. PRUEBA DOC UMENTAL. - El abogado presentó como 
prueba documental varias fotografías que fueron anunciadas en su momento 
procesal oportuno el cual solicitó el desglose de la documentación para hacer la 
entrega al tribunal y que queden copias en el expediente de fiscalía. Es 
importante dejar en claro en este punto que este Tribunal, considerando que 
existe el procedimiento pre establecido en relación a los documentos que 
pueden ser presentados y exhibidos como prueba (Artículo 616 del Código 
Orgánico Integral Penal); se tomará en cuenta únicamente lo que tiene relación 
con su utilización en el juicio, en virtud del amparo contenido en el artículo 
454 del Código Orgánico Integral Penal, que tiene relación con el mandato 
constitucional consagrado en el número 4 del artículo 76 de la Constitución de 
la República del Ecuador. OCTAVO: DESARROLLO DE LOS MEDIOS 
PROBATOR IOS EN DE FENSA DE L PROCESADO Bxxxxx Oxxxxxxx 
SALAZAR Gxxxxx Testimonio del procesado BRxxxxxx Oxxxxx 
SALAZAR Gxxxxxx, de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadanía 
número 131520xxxx, de 23 años de e dad, de estado civil soltero, domiciliado 
en la ciudad de Manta, y manifestó: yo llevo 6 meses detenido y me involucran 
de un delito de asociación ilícita, el día que me detuvieron Yo veía distintas 
caras que realmente no conocía a las demás personas, al único que conocía era 
a uno de los que estaban ahí, que vivía por el barrio y era amigo cuando 
jugamos pelota, justamente de ahí nos llevaron al centro de detención y cada 
uno yo los veía pero no los conocía, los policías me decían que diga que sí los 
conocía pero yo le decía que como yo voy a decir si no los conozco, al único 
que conozco es a él por el que vive por el barrio y sucesivamente cuando fue el 
allanamiento en mi casa los señores policía que me allanaron yo vi cuando me 
tiraron al piso, y que ?la bella? que le dicen se pusieron guantes y le pusieron 
en mi cajonera y por eso yo cuando ya pude hablar con el abogado yo dije qué 
lo que me habían puesto nada de eso era mío y que si quería le tomara las 
huellas y yo a lo que realmente me dedico a trabajar de albañil y así en 
emparrilladas y en eso, lo mismo que le dije al fiscal cuando me tomó las 
versiones y que yo no conocía a nadie de ellos, al único que conozco es a 
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Ashley porque vive en el barrio. Testimonio de Terceros: 1. Testimonio del 
ciudadano Salazar Gxxxx Joxx Axxxxx, portador de la cédula de ciudadanía 
130873xxxx de nacionalidad ecuatoriana, de estado civil casado, de profesión 
Analista en Sistema, domiciliado en el barrio San Pedro, de 39 años de edad: 
Se deja expresa constancia que el señor abogado de la defensa PRESCINDIÓ 
de los testimonios de los que prescindió Fiscalía: señores Capitán Carlos 
Castro Cxxx, Diego Viteri Rxxxxx, Fred d y Intriago Sxxxxxx, Die go Gua yana 
Qxxxxxx, Eder Suarez Vxxxxxx, Alberto Alarcón, Miriam Manzaba Cxxxxa, 
Rommel Echeverría Cxxx, perito David Morales Gxxxx, Roció Párraga 
Axxxx, Felipe Copa Bxxxxx, José Lxxx Camacho Vxxxx, Diego Sánchez 
Caxx, Klever Pozo Lxxx y Juan Gxxxxx López Zxxxxxxx, en razón de no 
haber comparecido a la audiencia. Y adicionalmente también PRESCINDIÓ de 
los testimonios de los ciudadanos García Pxxxx Yandry Mxxxx, Pillasagua 
Exxxx Jennifer Nxxxxx, Zambrano Pxxx Gabriel, Véliz Fxxxx Vanessa 
Gxxxxxx, Moreira Axxxx Gina Mxxxxxxxx, Moreira Axxxxx Bett y 
Axxxxxx, Cedeño Rxxxxx José, Delgado Cxxxxx Ramón Exxx y Moreira 
Cxxxx Egda. PRUEBA DOC UMENT AL. - El abogado presentó como prueba 
documental varias fotografías que fueron anunciadas en su momento procesal 
oportuno el cual solicitó el desglose de la documentación para hacer la entrega 
al tribunal y que queden copias en el expediente de fiscalía. Es importante dejar 
en claro en este punto que este Tribunal, considerando que existe el 
procedimiento pre establecido en relación a los documentos que pueden ser 
presentados y exhibidos como prueba (Artículo 616 del Código Orgánico 
Integral Penal); se tomará en cuenta únicamente lo que tiene relación con su 
utilización en el juicio, en virtud del amparo contenido en el artículo 454 del 
Código Orgánico Integral Penal, que tiene relación con el mandato 
constitucional consagrado en el número 4 del artículo 76 de la Constitución de 
la República del Ecuador. NOVENO: ALEGATOS DE CLAUSURA 
(DEBATE).- En su exposición final los sujetos procesales expusieron: Fiscalía 
respecto del acusado WAzzxxx Rxxxxxxx MORE IR A Zxxxxxxxxxx Al 
inicio de esta audiencia Fiscalía se comprometió a demostrar como en derecho 
se requiere que Moreira Zxxxxxx Wagner Rxxxxx, ha subsumido su conducta 
en el tipo penal establecido en el artículo 370 del Código Orgánico Integral 
Penal como autor directo, situación que fiscalía considera haber demostrado 
plenamente en audiencia los presupuestos que esgrime el artículo 455 del 
Código Orgánico Integral Penal, esto es el nexo causal que debe existir entre la 
existencia material de la infracción y la responsabilidad penal de la persona 
procesada, estuvieron los señores agentes de policía de la U.I.A.D., los mismos 
que hicieron seguimientos, vigilancia a este grupo de personas qué se les 
atribuye la asociación ilícita. Dentro del proceso se tuvo el testimonio de Henry 
Castillo que indicó que al Señor Moreira Zaxxxxxx Wagner Rxxxxx lo 
siguieron hasta en los talleres hasta Rocafuerte en donde entregó los repuestos 
del carro, se reunió en la mecánica de Lxxxxxx Cedeño, manifestando esto 
Da ysi Rxxl en audiencia dijo que los había seguido a Rocafuerte que vio 
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justamente en la mecánica donde subieron el repuesto en la parte posterior del 
vehículo y que lo siguieron a Rocafuerte y empezó a mostrar a un sinnúmero 
de personas también supo manifestar la mencionada agente de policía Daisy 
Rxxx que pudo observar un cruce de manos de manera clandestina entre 
Wagner Rxxxxx Moreira Zxxxxxx y alias negro y que fue justamente 
reconocido en audiencia como Br yan Sal azar Gxxxx, así mismo al ciudadano 
Ashle y Párraga Bxxxx. También indicó que el día del allanamiento se 
encontró un arma blanca en el vehículo marca Mazda de placas GIV 893 color 
azul, lo cual fue corroborado por el perito criminalístico, que se encuentra 
totalmente ilegal por darle un calificativo, de esa manera adulterado tanto en 
motor y chasis. Con seguridad la defensa va a decir qué no hay objetividad por 
parte de la fiscalía, que han tenido privadas de libertad a personas, porque es la 
historia de siempre, en todos los casos pero no se debe olvidar que se está en 
audiencia en razón de un auto llamamiento a juicio emitido por un juez de 
garantías penales aquo que consideró en su momento que habían indicios 
suficientes sobre materialidad y responsabilidad en la presente causa y se 
debatiendo aquello, impulsando la acción penal. Entonces no se puede alegar 
falta de objetividad por parte de la fiscalía en razón de lo ya mencionado. 
Fiscalía no utilizó fotografías que la defensa se gastó utilizando, fotografías 
que los agentes de policía que rindieron testimonios ni siquiera utilizó, ni 
siquiera dijeron este fulano y este es mengano, precisamente porqué, porque 
hubo en la etapa de instrucción fiscal y en la audiencia de evaluación y 
preparación a juicio, un perito criminalístico que indicó que las fotografías eran 
de baja calidad y no podían hacerse una pericia de identidad humana por eso 
fiscalía ni siquiera utilizó esa fotografías por los testimonios de los policías, 
pero sin embargo ellos sí fueron concordantes unívocos y precisos al indicar 
que los habían visto, que estaban de manera clandestina, de manera evasiva 
reuniéndose en la noche, en el día, justamente con la finalidad de intercambiar 
objetos de metal. También se escuchó al Cabo Vargas, quien indicó que antes 
de que se dé inicio a este caso, en ese mismo sector donde se realizaron los 
allanamientos, en donde se tenían conocimientos de que este grupo de personas 
actuaba, antes de eso ya había un número elevado en cuanto a las estadística de 
robo de vehículos, en la posterior al allanamiento y a la detención de estas 
personas, oh sorpresa bajó el nivel estadístico de los índices delictivos. Que no 
fue sorpresa, no tuvo que alegarlo la defensa que no se cuenta con 
interceptación de llamadas telefónicas pese a que fue ordenado por fiscalía, no 
existe relación de llamadas telefónicas, no lo tiene que mencionar la defensa 
porque lo han mencionado los testigos, pero hay un porqué y lo dijeron los 
mismos testigos: porque esta agrupación de personas justamente en total 
astucia, en total inteligencia, ya teniendo antecedentes y conocimiento de 
justamente cómo se opera por parte de la justicia para determinar las 
investigaciones para el cometimiento de nuevos delitos cambiaban de teléfono 
celular, cambiaron de chip a cada momento, por esa razón no se pudo cumplir 
con la interceptación de llamadas telefónicas, sin embargo ellos mismos dieron 
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fe y atestiguaron que en los seguimientos lo habían visto y que los medios de 
prueba en el proceso penal son el testimonio, el documento y la pericia y 
justamente a través de esos testimonios de personas que presenciaron esos 
hechos, de las reuniones que se suscitaron y de los allanamientos y de 
evidencias que fueron encontradas en las mismas es que Fiscalía motiva la 
acusación que esgrime en contra de Moreira Zxxxxxx Wagner Rxxxxxx por el 
delito y grado de participación antes mencionado solicitando, que en base a 
aquello se declare su culpabilidad en sentencia, ordenando la reparación 
integral del daño causado de acuerdo al artículo 78 de la Constitución por ser el 
bien jurídico vulnerado, que es la seguridad pública, dejando de lado 
justamente que en el proceso existieron otras dos personas procesadas que el 
juez inferior, les emitió un sobreseimiento por el cual se encuentra interpuesto 
el recurso de apelación ya que son parte de esa agrupación de personas que se 
asociaron para delinquir, por lo que Fiscalía solicita la pena de 3 años para 
Moreira Zxxxxxxxx Wagner Rxxxx. ALEGATO FINAL EN DE FENSA DE 
WAGNER Rxxxxxx MORE IR A Zxxxxxxxxxxx. - El abogado del procesado 
Wagner Rxxxxx Moreira Zxxxxxx manifestó que de acuerdo a lo que dijo el 
señor representante del Ministerio Público, la Ley lo faculta de acuerdo a la 
constitución en su artículo 195 quien es el titular de la investigación procesal y 
pre procesal penal. Pero dentro de la realización de la audiencia no han 
escuchado ni tampoco la certeza de que los testigos traídos por la fiscalía hayan 
demostrado la responsabilidad y la culpabilidad de los ahora procesados 
principalmente de su patrocinado el señor Moreira Zxxxxxxx, d e acuerdo a los 
agentes investigadores. El mismo señor fiscal manifiesta de que se le dieron 
seguimientos de diferentes lugares de la ciudad y en las palabras de los mismos 
agentes de policías dicen que no pueden certificar en ese llamado cruce de 
manos qué hicieron y que el señor Moreira Zxxxxxx tuvo cuando se 
comunicó con otras personas y aún también el seguimiento que le hicieron con 
el viaje a Rocafuerte que justamente el testigo Arteaga Tito Jxxx quien 
compareció a audiencia y que con su propio testimonio manifestó que él fue la 
persona quien lo contrató para realizar el viaje a la compra de un repuesto hacia 
Rocafuerte. Que dijo la agente Daisy Rxxxl Dxxxx que estaba a 8 metros y que 
a 8 metros pudo observar que en la cajuela del carro tenía un objeto, si la 
cajuela está casi cubierta cómo va a poder decir que a 8 metros 
presumiblemente es un repuesto de carro y que vieron algún objeto que lo 
llevaban en el carro con una envoltura y no saben qué es eso y dice 
presumiblemente, que no se trata de presumir las cosas sino de mostrar las 
evidencias, las pruebas directas a los Jueces para poder establecer el grado de 
culpabilidad dentro de la existencia material y la responsabilidad de acuerdo al 
artículo 430, 453, y 455 del Código Orgánico Integral Penal. Que en las 
declaraciones hechas por los procesados manifestaron que no lo conocen a su 
patrocinado y que tampoco han tenido ningún vínculo con él ni indirectamente 
y que se han conocido justamente en el lugar dónde están cumpliendo su 
privación de libertad. Se ha demostrado también que ese carro que encontraron 
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el día del allanamiento en la casa del señor Moreira Zaxxxxx, él lo compró 
con un dinero del FONSAT que tenía que recibir por parte del señor Bermeo. 
Sí compareció a audiencia a manifestar que efectivamente él fue con la esposa 
a firmar a la notaría tercera la carta de venta en el año 2011, en el mes de junio, 
corroborado también por la esposa que también manifestó haber ido a firmar 
conjuntamente por pedido y con su esposo. En cuanto a la comunicación de los 
teléfonos celulares le extraña que el representante del Ministerio Público en 
audiencia diga que no había contactos cuando en la audiencia preparatoria 
juicio justamente ese fue uno de los elementos de convicción que se practicó y 
pidió al señor Juez de Garantías Penales pasara con esa evidencia a la 
audiencia de juzgamiento. Entonces, de acuerdo al señor encargado de hacer 
los informes de los teléfonos que dicen utilizaban varios chips, que no hubo 
ninguna contestación de las operadoras de comunicaciones de que habían 
números de enlaces contra los hoy procesados, por lo que de acuerdo a lo que 
manifiesta el artículo 82 de la Constitución de la República, donde habla sobre 
la seguridad jurídica que debe mantenerse y solicita, al amparo de lo que 
dispone el artículo 76 numeral 2 de la Constitución conservando el derecho de 
inocencia y también en lo que respecta al numeral 2 del artículo 9 de la 
Convención Americana llamada El Pacto de San José, en concordancia con el 
artículo 169 del Código Orgánico Integral Penal numeral 5, se resuelva 
ratificando el estado de inocencia de su patrocinado y además solicita la 
reparación integral por haber mantenido preso a su patrocinado por 6 meses y 
además que sea calificada la denuncia como maliciosa y temeraria de acuerdo 
de acuerdo a los medios probatorios presentados en la audiencia. ALEGATO 
FINAL DE FISC ALÍ A RESPECTO DE L ACUSADO WI LDER Axxxxxx 
PÁRR AGA Bxxxxxx. - Fi scalía se comprometió a demostrar como en derecho 
se requiere que el mismo ha subsumido su conducta en el tipo penal estipulado 
al artículo 370 el Código Orgánico Integral Penal como autor directo y de lo 
escuchado en audiencia, gracias a ese principio de inmediación que lo tutela se 
pudo escuchar a Pamela Vázquez quien indicó que vio a los señores Lxxxxxx 
Cedeño y el ciudadano Párraga Bxxx Wilder Axxxxx, justamente Byron 
Saltos, el agente de policía lo vio reuniéndose también con Lexxxxx Cedeño y 
el ciudadano Bryan Salazar donde conducía una moto en actitud sospechosa 
justamente moto que inclusive no tenía placas, este tipo de medios probatorios 
indiciarios son legal y constitucionalmente válidos justamente porque al ser 
armónico conduce hacia un cierto hecho y es un hecho cierto que el ciudadano 
se reunía con las otras dos personas, es un hecho cierto que en base a los 
testimonios de los agentes de la UIAD se pudo establecer que el día de los 
allanamientos cuando allanaron el bien inmueble en donde se lo tenía vigilado, 
no se encontraba tuvo que el fiscal pedir una orden judicial al juez de turno 
mediante llamada telefónica para poder acceder a través de esa figura legal 
como es el allanamiento en el segundo inmueble ahí sí lo encuentran porque 
tuvieron conocimiento que se encontraba escondido en el mismo. Dijeron los 
señores agente de policía por eso ingresaron y le fue encontrado un objeto 
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metálico que fue reconocido por los señores agentes de policía en ese bien 
inmueble. Exhibió dos fotografía de dos objetos de 2 T, de la cual supo indicar 
cuál era, también supo indicar para qué se utilizan ese tipo de objetos, tipo que 
es para el robo de vehículos, para sustraer vehículos a través del estruche. 
Justamente eso hay que tener en consideración con los otros medios 
probatorios que relacionan a las otras personas procesadas y los cuales dan 
cuenta que existe una agrupación de personas, que esas personas se reunieron, 
que con las evidencias encontradas justamente se hallaron objetos que puedan 
ser utilizados para sacar el propósito de estas reuniones y que dichas reuniones 
se dieron y que se tiene como antecedente la existencia de un vehículo que se 
encontraba adulterado tanto en el motor y el chasis y después en otra persona 
que se encontraba reunida con el mismo también encuentra un objeto conocido 
como ?bella? que es un objeto utilizado para sustraer vehículo, con lo que se va 
teniendo una figura de una agrupación de las personas que se reunieron con la 
finalidad de planificar dicho robo de vehículo teniendo en cuenta que el delito 
de asociación ilícita establece que no necesita necesariamente que el acto se 
consuma sino que comience a ser delito desde el mero hecho desde la partida. 
Con esas consideraciones y con esos elementos mencionados fiscalía sostiene 
la acusación en contra de Párraga Bxxxx Wilder Asxxxx como autor directo del 
delito de asociación ilícita no incurriendo en repetir lo que ya manifestó 
anteriormente en torno a la prueba que ha tratado de desvirtuar la defensa, los 
medios probatorios por parte de fiscalía, por lo que solicita declarar la 
culpabilidad en sentencia imponiendo la pena privativa de libertad de 3 años 
así como también al tenor de lo señalado en el artículo 78 de la Constitución 
disponer la reparación integral del bien jurídico vulnerado. ALEGATO FINAL 
DE ABG EN DE FENSA DE L PROCESADO WI LDER Azzzzzzz PÁRR AGA 
Bzzzzzzz. -Efectivamente en la asociación ilícita no necesita que se cometa un 
hecho ilícito o se consume, porque si bien basta con la partida debe ser una 
partida ilícita y se pregunta si acaso se ha justificado y practicado una prueba 
donde justifique la partida ilícita, ni una sola prueba que conlleve aquello. Si se 
encuentra una comunicación entre ellos, una llamada, un mensaje, vamos a 
robar, planifiquemos o que una reunión en la que haya estado más de una 
persona con un fin ilícito, se lo debe sentenciar, pero no las hay y además el 
delito establece en el artículo 370 indica, cuando dos o más personas se asocian 
con el fin de cometer delitos, fueron varios meses de seguimientos y 
vigilancias y el oficial del caso manifestó que no puede certificar que las 
reuniones eran con la finalidad de realizar el cometimiento de un robo a 
vehículo o con la finalidad de realizar un acto ilícito, esas son las pruebas que 
trajo la fiscalía y es más o menos lo que está diciendo en su alegación final, 
bueno hay un carro clonado, bueno le encontraron una T, Que si están haciendo 
algo ilícito senténcienlo no puede ser así, se tiene que practicar pruebas y 
basarse en una prueba para poder justificar. Qué elementos tiene la fiscalía para 
justificar que Wilder Asxxx Párraga Bxxxxx se asoció con otra pe rsona como 
dice el artículo 370 con el fin de cometer un delito, Si existe alguna que se lo 
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sentencie, pero no hay, contrario a ello la defensa a raíz del nuevo modelo de 
gestión no sólo ha realizado una defensa formal y al final en el juicio indicar 
que fiscalía no justificó que existe responsabilidad por lo tanto como fiscalía es 
la que justifica, se ratifique su estatus de inocencia, contrario de ella la defensa 
pesa a que no tiene la carga probatoria justificó cada uno de los seguimientos y 
vi gilancias para Wilder Asxxxx Párraga Buxxx. La fiscalía está utilizando 
elementos con información falsa, que no es precisa, que no es probable y no es 
comprobable, porque no basta con que la agente diga que lo vio, se tiene que 
conectar o enlazar con otro tipo de prueba cómo lo hizo la defensa. Si lo hizo la 
defensa pública. Está en el taller Cedeño los agentes de policía dicen ahí está 
alias ?negro?, está Bryan, está Ashley, pero la defensa pública se dio el trabajo 
de presentar a cada una de esas personas y decir ?so y yo el papá de Lexxxxx 
Cedeño el dueño de la mecánica?, ?él es Lexxxxx Cedeño y el otro es mi 
primo?, ?es él que lo vamos a dejar a El Palmar a las 7:30?, en los 
seguimientos y vigilancias lo van a dejar al Palmar y como sale oscuro. Que no 
sabe qué tanto valor se le tiene que dar a los agentes de policía pero justo dicen 
en la foto oscura está ?Leo? está Ashley y alias el ?negro?, pero porqué si hay 
muchas fotos claras hay muchos seguimientos y vigilancia. Y hay una testigo 
que hizo seguimientos y vigilancias que dice ?yo incluso filmé? y no hay un 
solo video que establezca una reunión de Wilder Axxxx Párraga Bxxxx con 
Br yan Salazar o con el señor Wa gner Moreira Zxxxxxx, que son los tres 
procesados. Sólo hay tres procesados y la fiscalía pretende justificar que no hay 
falta de objetividad porque un juez le dio la razón. Y está el juicio sí y qué hay 
de las dos personas, del señor Peñarrieta y el señor Lxx Cedeño. No va a hacer 
argumentación porque no es parte de la Litis, pero sus acciones son 
correspondientes a derecho porque estaban privados injustamente casi 6 meses 
y se dispuso su inmediata libertad, ellos lo sabrán realizar conforme a derecho 
y cómo se lo dijo en la teoría inicial Árbol que nace torcido jamás su tronco 
endereza. ¿Cómo inició la causa? haciendo preguntas a la hijita de Lexxxxo 
Cedeño en pleno allanamiento cogiéndole el teléfono inteligente, metiéndose a 
su redes sociales, y el testimonio de un adolescente, una menor de edad es 
creíble desde ahí nace torcido. Esto es por eso que s e justifica la teoría inicial 
del caso y si no se la practicaba en el testimonio no es parte procesal. Que no 
era con el ánimo de crear una revictimización sino que era necesario justificar 
la teoría de la vulneración a los derechos de la hija de esa persona que en su 
momento estuvo privado de su libertad injustamente, ahora sobreseído. Así 
mismo la defensa justificó que Párraga Buxxxx no era la persona que los dos 
agentes dijeron que si estaba en una moto y sin placas, o en una motocicleta y 
él es el que va cruzando la puerta a la casa de Caña, no trabaja los Testigos 
indicaron y quiénes eran. El hermano de Lexxxxx Cedeño, quién trabaja en el 
mismo lugar Tecfri y tienen el mismo uniforme y en ese momento está con una 
camisa blanca que no es una camisa blanca inventada, él tomó esta fotografía 
con su camisa blanca en ese momento y lo pusieron a disposición de la fiscalía. 
La policía incluso dijo que él manejaba esa moto verde estaba el señor Burgos 
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cuando él nunca ha ingresado a este taller, pero qué coincidencia que en un 
seguimiento y vigilancia lo sacan sin cabeza y esa foto si está clarita pero lo 
sacan sin cabeza, saca una pantaloneta y se tomó esa foto que no es de ahora e 
incluso la descargo de su red social Facebook y se lo puso a disposición de la 
fiscalía. Qué es del año 2013 en esa foto porque es la que él manejaba y 
también lo dicho por la patrona que compareció como testigo y dijo que ambos 
ciudadanos trabajan y que dijo que una vez que salió Br yan Salazar Bxxxx 
quien ya cumplió con la justicia, que ya se comprometió a no andar en ningún 
acto ilícito, corroboró que efectivamente era su chofer de la empresa, era su 
hombre de confianza y lo dijo ante la fiscalía en la etapa correspondiente que lo 
necesitaba, porque ella lo estaba controlando, porque venía de una suspensión 
condicional de la pena y se compromete ante la autoridad en no incurrir en 
ningún acto ilícito y en parte de la suspensión condicional de la pena es tener 
un trabajo estable. Con ello, la fiscalía en ningún momento ha podido justificar 
la existencia material de la infracción de tres personas, así mismo no ha podido 
justificar que Wilder Axxxx Párraga Bxxxxs se ha asociado con otra persona, 
incluso dijo que no tenía teléfono, que no tenía llamadas, en la etapa 
preparatoria juicio fundamentó que la llamada de cada uno de los sujetos 
procesales conllevan a elementos de convicción para llamar a juicio y constan 
en la audiencia, que sí habían llamadas pero no las práctico en audiencia, tiene 
celulares y no los practicó en audiencia, inte rceptó y no lo hizo no tiene un 
audio y con todo respeto. Este es el caso, es el peor de todas las asociaciones 
ilícitas que se han pasado y la defensoría pública por primera vez logró 
justificar incluso la inocencia a pesar de que no tiene la carga de la prueba. Se 
ha realizado una defensa responsable desde un inicio por lo que la defensa 
pública solicita se ratifique el estado de inocencia y no se lo condene por un 
pasado judicial. El supuesto inicio era una llave que salió que no tenía huellas 
de Ashley, él mismo lo solicitó por ello hay duda y no justifica que iba a 
cometer un acto ilícito con ello. Solicita se ratifique su estado de inocencia y se 
disponga su inmediata libertad ya que está privado de su libertad en la cárcel de 
Jipijapa. ALEGATO FINAL DE FISCALÍA RESPECTO DEL ACUSADO 
SALAZAR Gxxxxx BRYAN Oxxxxxx. Fi scalía justificó tanto la existencia 
material de la infracción como la responsabilidad penal del mismo y el nexo 
que debe haber entre ambas con el testimonio justamente de Pamela Vásquez la 
misma que lo vio en reuniones con Lexxxx Cedeño y Ashle y Párraga Buxxxxx. 
Compareció Armando Martínez y manifestó que también observó y vio que se 
reunía en el taller Cedeño, se movilizaba en moto sin placas se reunió con 
Wagner Moreira. En el allanamiento también se le fue encontrada una llave 
metálica en forma de T conocido como ?bella? cuando manejaba la motocicleta 
e iba a las reuniones con estas otras personas manifestaron los testigos 
presenciales de los hechos que lo hacía de manera clandestina, de manera 
evasiva justamente típico, conducta típica de una persona que en pro de 
cometer un delito, eso lo manifestaron los señores testigos en audiencia, ellos 
no se inventan absolutamente nada. Que recaba los testimonios que se 
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receptaron, justamente porque para eso es que sirve la audiencia de 
juzgamiento y es ahí donde estuvo el agente de policía Guamán quién fue el 
encargado de decir si existían o no relaciones telefónicas. Se debe tomar en 
consideración ese testimonio, no se puede basar en informes porque eso sería 
ahí sí una total falta de objetividad por parte de fiscalía, inventarse hechos. Que 
se debe valorar lo manifestado por los señores agentes de policía de la unidad 
de inteligencia anti delincuencial del Ecuador que dieron seguimiento a estas 
personas y fueron testigos presenciales de los hechos justamente al encontrar 
en el domicilio donde fue detenido el Señor Salazar Gxxxx el objeto conocido 
como ?bella? y que justamente es parte del engranaje de todos los medios 
probatorios. Que ha hecho desfilar la fiscalía esos elementos y tomando en 
consideración justamente que los medios probatorios de la defensa no han 
podido derrotar los medios probatorios expuestos por fiscalía no han podido 
hacer entrar en duda si quiera, toda vez que fueron mostradas fot ografías en 
base al interrogatorio que nunca fueron puestos ni siquiera en vista de los 
agentes de policía, ni siquiera se hizo el contrainterrogatorio, que nunca fueron 
puestas a los policías a efectos de verificar o que ellos indiquen cuál era 
determinada persona. Justamente como eso no es posible porque los informes 
por mandato expreso del artículo 554 si alguien presenció en contra de que no 
puede ser presentado como medio de prueba sino el testimonio por eso fiscalía 
única y exclusivamente contó con el mismo que hubiese sido importante que la 
defensa lo hubiera puesto si era la finalidad contrastar el testimonio como uno 
de los testigos anunciados por él. Pero eso nunca ocurrió en tal razón no puede 
entrar en tela de duda los testimonios vertidos por los señores agentes de la 
UIAD, más aún cuando existen vehículos que se encuentran clonados, 
vehículos que se encuentran adulterados tanto en serie de motor y de chasis. 
Con esos fundamentos fiscalía sostiene la acusación contra Br yan Óxxx 
Salazar Gxxxx por haber considerado que se ha derrotado el principio de 
inocencia que gozaba y solicita fiscalía declarar la culpabilidad del mismo 
como autor directo del delito tipificado en el artículo 370 del Código Orgánico 
Integral Penal imponiendo la pena privativa de libertad de tres años y 
ordenando reparar el daño causado como es la seguridad pública. ALEGATO 
FINAL DE ABG. EN DE FE NSA DE L PROCESADO SALAZAR Gxxxxxx 
BRYAN Oxxxxx. - Que se puede verificar que la fiscalía pretende sostener una 
responsabilidad de asociació n ilícita de Br yan Salazar Gxxxx por una supuesta 
T de metal que le fue encontrado en su domicilio que coincidentemente con los 
seguimientos y vigilancias pese a que lo tenían controlado a Bryan Salazar 
Gxxxx nunca lo encontraron empuñándola, nunca lo en contraron 
guardándosela nunca le encontraron cerca de un carro analizando porque él es 
el operador, el que daña las seguridades supuestamente, no tiene ningún 
antecedente penal, nunca ha estado detenido. Cómo es eso que lo tienen 
controlado, tienen seguimientos y vigilancias, tienen varios meses y 
coincidentemente él se dedica a estruchar, a abrir carros y nunca lo encuentran 
ni siquiera cerca, alado de un vehículo en actitud sospechosa, pero ni siquiera 
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se dijo eso y le encuentran una T a lo cual desde la cárcel de Jipijapa a ruego de 
su peticionario la defensoría pública solicitó como está en cadena de custodia 
la supuesta T qué sirve para estruchar vehículos, para que se le haga un cotejo 
de huellas dactilares con Br yan Salazar Gxxxx lo cual no se lo tie ne certificado 
por el perito que ha salido sus huellas en esta T, por lo expuesto si se corrobora 
el testimonio que él rindió, que estaba ahí y vio cuando se lo pusieron en el 
cajón. Que él mismo lo dijo y porque no creerle a su mecanismo de defensa, y 
porqué si creerle a los testimonios de la Fiscalía General del Estado. Qué es 
inocente hasta el día de hoy y que ha estado privado de la libertad 
injustamente. Cómo analizar que con todos los seguimientos de vigilancia lo 
tenían controlado y en ningún momento vieron que él ha estado empuñando 
una T metálica. Tampoco hay una llamada que la haya realizado con otra 
persona planificando el cometimiento de un hecho ilícito, es que ni siquiera es 
una contravención sino está cometiendo una infracción quiere decir que está en 
orden legal, no están incumpliendo. Pese a que lo tenían controlado no ha 
cometido un acto ilícito y se justificó ante la fiscalía hasta incluso la policía en 
su informe pone que aparecen vehículos y resulta que son los vehículos de la 
propia familia. Que la fiscalía sí tenía los medios de prueba como son las 
llamadas que fueron anunciadas y no fueron practicadas, si tenían las 
interceptaciones telefónicas pero no fueron practicadas, tenían al final de la 
instrucción fiscal. El oficial del caso anexó un relato haciendo un análisis de 
cada caso de las llamadas, de la relación con quién tenía pero con esta persona 
mal se podría tener una asociación ilícita, ya no hay nada. No existen ni 
siquiera los elementos de convicción sobre la existencia de un ej ercicio de 
acción penal que hicieran para formular cargos. Si Fiscalía justificó cuando dos 
personas o más se asocian con el fin de cometer un delito, se tiene que 
sentenciar condenatoriamente caso contrario se ratifique el estado de inocencia 
de Br yan Sal azar Gxxxx y se dispon ga su medidas de libertad. NOVENO: 
VALORACION NORMATIVA DEL TIPO PENAL DE ASOCIACION 
ILICITA.- Previo a entrar al análisis de la totalidad de la prueba que ha sido 
considerada idónea, es necesario ubicarnos en el contexto jurídico bajo el cual 
nos encontramos, y de esta forma poder dilucidar el problema planteado entre 
la pretensión Fiscal y la oposición de la Defensa; y lo primero que debemos 
recordar es que de una u otra manera la dogmática penal, ha coincidido en 
describir cuáles son los elementos constitutivos del delito, esto es, que exista 
un acto (acción u omisión), que sea típico (principio de legalidad), antijurídico 
(contrario a la ley) y culpable (imputabilidad y libertad para actuar); cada uno 
de estos elementos tiene sus características propias, pero en sí mismo, el delito 
tiene un fin que lo conceptualiza en su mente el agente activo del delito y lo 
concreta a través de las acciones físicas que son palpables con un resultado 
lesivo, que en este caso el delito por el que se ha dictado Auto de Llamamiento 
a Juicio, es el de ASOCIACION ILICITA. El maestro Zaffaroni, respecto al 
bien jurídico protegido por el derecho penal, sostiene que: "La legislación 
penal no crea bienes jurídicos, sino que estos son creados por la Constitución, 
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el derecho internacional y el resto de la legislación. En esos ámbitos se trata de 
bienes jurídicos tutelados (por la respectiva norma que lo manifiesta). La ley 
penal solo eventualmente individualiza alguna acción que lo afecta de cierto 
modo particular pero nunca puede brindarle una tutela amplia o plena, dada su 
naturaleza fragmentaria y excepcional. El derecho penal recibe el bien jurídico 
ya tutelado y la norma que se deduce del tipo no hace más que anunciar un 
castigo para ciertas formas particulares y aisladas de lesión al mismo, incluso 
cuando lo hace por expreso mandato constitucional o internacional. Estos 
mandatos ordenan la criminalización primaria de algunas acciones que los 
afectan, pero aunque no lo hagan, no por ello dejarían de ser bienes jurídicos". 
Por otra parte, Franz Von Liszt, señala que - "nosotros llamamos bienes 
jurídicos a los intereses protegidos por el Derecho. Bien jurídico es el interés 
jurídicamente protegido. Todos los bienes jurídicos son intereses vitales del 
individuo o de la comunidad El orden jurídico no crea el interés, lo crea la 
vida; pero la protección del derecho eleva el interés vital a bien jurídico" (VON 
LISZT, Franz, Tratado de Derecho penal, trad. de la 20ª ed. alemana por Luis 
Jiménez de Asúa, adicionado con el Derecho penal español por Quintilliano 
Saldaña, t. II, 4ª ed., Reus, Madrid). En el caso concreto es el delito tipificado y 
sancionado en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal (asociación 
ilícita). El delito de asociación ilícita se encuentra tipificado dentro de los 
denominados delitos contra el ?Terrorismo y su financiación?, en el Título IV, 
Capítulo Séptimo, artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal; artículo 
que a su tenor literal establece:? Cuando dos o más personas se asocien con el 
fin de cometer delitos, sancionados con pena privativa de libertad de menos de 
cinco años, cada una de ellas será sancionada, por el solo hecho de la 
asociación, con pena privativa de libertad de tres a cinco años? El doctor Efraín 
Torres Chávez en su obra Breves Comentarios al Código Penal del Ecuador, al 
respecto analiza: ?Asociación quiere decir la reunión de varias personas con un 
mismo fin; es el resultado de un acuerdo entre los que se ha propuesto una 
idéntica cosa. La simple organización para atentar contra las personas o las 
propiedades, constituyen un delito consumado? Efraín Torres Chaves, Breves 
Comentarios al Código Penal del Ecuador, Décima Edición, Imprenta Arte 
Tipográfico, Quito, Tomo III, 1998, pg. 197 y ss. Así, para este delito, el 
simple hecho de ponerse de acuerdo para cometer delitos indeterminados, sea 
cual fuere su naturaleza, sea cual fuere el modus operandi y sea cual fuere el 
cometido final, es ya punible. Otro autor ecuatoriano como es el doctor Ernesto 
Albán Gómez, en coincidente criterio menciona que: ?la asociación ilícita 
requiere al menos la concurrencia de dos personas, y (?) la define como la 
formada con el fin de atentar contra las personas o las propiedades; y agrega, 
destacando de esta manera su carácter de peligro abstracto, que el delito existe 
por el solo hecho de la organización de la partida. Esto quiere decir que sus 
integrantes serán sancionados aunque no haya realizado todavía ninguno de los 
atentados que se habrían propuesto.? Ernesto Albán Gómez, Manual de 
Derecho Penal Ecuatoriano, Tomo II, Parte Especial, Quito, Ediciones Legales 
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S.A., 2012, p. 224 y 225. La existencia material de la infracción es el primer 
requisito que se debe probar en la audiencia de juicio; es decir, se debe 
demostrar que el hecho típico y antijurídico tuvo verificación en la realidad y/o 
que efectivamente aconteció; esta existencia de la infracción, se constituye por 
los elementos objetivos, normativos y subjetivos del tipo penal, bajo el 
principio de legalidad preceptuado como una garantía del debido proceso en el 
artículo 76 numeral 3 de la Constitución de la República del Ecuador, en 
concordancia con el numeral 1 del artículo 5 del Código Orgánico Integral 
Penal; por lo que, corresponde al Juez Plural, verificar si los hechos que han 
sido introducidos al proceso a través de los diferentes medios probatorios 
constituyen una conducta penalmente relevante que pongan en peligro o 
produzcan resultados lesivos, descriptibles y demostrables, y que se ajusten a 
los elementos que integran el tipo penal. Al entrar al análisis de los hechos y 
circunstancias materia de la infracción o materialidad de la infracción, el delito 
de asociación ilícita se ha categorizado como un delito de peligro abstracto. Y, 
los delitos de peligro en general se consuman con la creación de un mero 
peligro para el bien jurídico tutelado, es decir que se puede concebir como una 
simple probabilidad de lesión; más los delitos de peligro abstracto, el peligro es 
sólo la motivación que lleva a la afectación del bien jurídico, por tal son delitos 
de pura actividad. Roxin caracteriza a los delitos de peligro abstracto como 
aquellos en los que se ?castiga una conducta típicamente peligrosa como tal sin 
que en el caso concreto tenga que haberse producido un resultado de puesta en 
peligro.? Claus Roxin, Derecho Penal. Parte General, traducción de Luzón 
Peña y otros, Madrid, Ed. CIVITAS, GTI, 1997, p. 407. Así, y aun cuando los 
delitos de peligro, principalmente abstracto, el concepto de bien jurídico ha 
sufrido modificaciones en cuanto ya no se define a partir del individuo 
considerado como persona a la que debe respetarse por encima de cualquier 
interés colectivo o función del sistema, sino por el contrario, se da prioridad a 
una tutela fuertemente anticipada que se materializa en la incriminación de 
conductas notablemente distantes a la realización efectiva de una agresión. 
Como consecuencia diremos que la asociación ilícita provoca alarma social, 
cuya efectividad está asegurada en el concierto y consecución de otros tipos 
penales, para cuyo efecto se hace necesario un equipo completo de personas 
(?delincuentes?) y según el tipo de ilícito a perpetrarse: armas, equipos 
electrónicos y medios de comunicación, vehículos, etc. Una vez entendido el 
tipo penal por el que se juzga a los señores Wagner Rxxxxx Moreira 
Zxxxxxx, Bra yan Oxxxx Salazar Gxxxxx y Wilder Axxx Párraga Bxxxxx, es 
necesario motivar y fundamentar por qué el VOTO DE MINORIA [Dra. Mary 
Quintero Prado] considera que se probó tanto la existencia material de la 
infracción como la responsabilidad de los acusados. DÉCIMO: ANALISIS 
VALORATIVO DE MATERIALIDAD DE LA INFRACCION Y 
RESPONSABI LIDAD WAGNER Rxxxxxx MORE IR A Zxxxxxxxxxxx, 
BR AYAN Oxxxx SALAZAR Gxxxxxx y WILDER Axxxxxxx PÁRR AGA 
Bxxxxx. - La acusación fiscal quedó en demostrar qu e las personas 
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procesadas que responden a los nombres de WAGNER Rxxxxxxx MORE IR A 
Zxxxxxxxxxxx portador de la cedula 13084xxxxxx, BRYAN Oxxxx 
SALAZAR Gxxxxxxx de nacionalidad ecuatoriana, portador de la cedula 
131520xxxx y WILDER Axxxxx PARRAGA Bxxxxxxxx portador de la 
cedula 1313063xxx, subsumieron su conducta en el delito de ASOC IAC ION 
ILICITA establecido en el artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal, en 
calidad de autores directos, esta asociación se dio en los meses de abril, mayo 
con la finalidad de planificar el cometimiento de delitos relacionados con el 
robo de vehículos. Es así que como prueba de ello se escuchó el testimonio de 
ANDRES VAR GAS Axxxxxxxxxx, quien manifestó al Tribunal que la 
investigación inicia en virtud de las estadísticas de robo de vehículos por el 
sector de la Pradera en la ciudad de MANTA, determinándose la existencia de 
una organización asociada para el robo de carros modalidad de estruche, en tal 
sentido respecto a la materialidad de la infracción cabe manifestar que 
conforme el tipo penal determinado requiere que el número de personas sea dos 
o más, y es así que los acusados son WAGNER Rxxxxxxx MORE IR A 
Zxxxxxxxxx, BR AYAN Oxxxxxxx SALAZAR Gxxxxxxx y WI LDER 
Axxxxxx PÁRR AGA Bxxxxxxx quienes deben concertar o acordar en cometer 
ilícitos que se encuentren reprimidos con pena privativa de libertad de hasta 
cinco años, entre ellos el robo de vehículos. ANÁLISIS JUDICIAL DE LAS 
PRUEBAS: Este Tribunal, procede a plasmar por escrito el análisis que se 
realizó en la deliberación, respecto de las pruebas actuadas en la Audiencia de 
Juicio, su constitucionalidad, legalidad, idoneidad y suficiencia; todo esto en 
aplicación de las garantías constitucionales del debido proceso, los principios 
dispositivo, de inmediación y concentración, establecidos en los artículos 75 y 
76 de la Constitución de la República del Ecuador, artículo 5 del Código 
Orgánico Integral Penal y 19 del Código Orgánico de la Función Judicial y, a 
los principios de la prueba establecidos en los artículo 454 y siguientes del 
Código Orgánico Integral Penal, en base al cual que se sustanció este proceso. 
La Prueba consiste en la demostración legal de un hecho determinado (Walter 
Guerrero Vivanco Tomo III, pág. 13). Su finalidad en sí, está dada por la 
búsqueda de la verdad, para comprobar la violación de un bien jurídico 
penalmente tutelado y la responsabilidad del infractor. El Código Orgánico 
Integral Penal manifiesta, que la prueba tiene por finalidad llevar a la o al 
juzgador al convencimiento de los hechos y circunstancias materia de la 
infracción y la responsabilidad de la persona procesada (Art. 453); en síntesis, 
podemos decir que las pruebas tienen como finalidad obtener del juez el 
convencimiento o la certeza sobre los hechos, y es una aproximación a la 
verdad histórica o real, porque recae sobre la prueba constitucional y 
legalmente actuada, que ha sido pedida, ordenada y practicada de conformidad 
al ordenamiento jurídico vigente, a más de esto podemos agregar que la misma 
debe ser pertinente con los hechos ofrecidos a probar y suficiente para alejar 
toda posibilidad de duda en la mente del juzgador. Los medios de prueba 
permitidos en el Código Orgánico Integral Penal son: a) El documento b) El 



 
 

109 
 

testimonio, y c). La pericia. En tal virtud, corresponde a este Tribunal de 
conformidad a lo establecido en los artículos 453, 454 y 455 del Código 
Orgánico Integral Penal; valorar, analizar, y razonar estos medios de prueba 
para poder llegar a la decisión final que será la de declarar la culpabilidad de 
los procesados o confirmar su inocencia, debiendo aclarar que nuestro sistema 
penal, tiene como criterios de valoración de la prueba la legalidad, 
autenticidad, sometimiento a cadena de custodia y grado actual de aceptación 
científica y técnica de los medios de prueba empleados, los cuales una vez 
reunidos estos requisitos deberán llevar al convencimiento, más allá de toda 
duda razonable al juzgador, lo que no quiere decir que la sana crítica como 
método de valoración de la prueba quede descartado en nuestro sistema penal, 
toda vez, que tanto en lo determinado en el artículo 457 del Código Orgánico 
Integral Penal, como en los criterios de valoración de la prueba mediante las 
reglas de la sana crítica, coinciden en la utilización de la ciencia y lógica como 
criterio general de los sistemas epistemológicos y cognitivos del entendimiento 
humano, criterio, que deberá explicarse por el juzgador al momento de expedir 
la sentencia. Para el maestro Eduardo Couture, en su obra ?La s reglas de la 
sana crítica?, editorial IUS, Montevideo, 1990, pág. 70, manifiesta: ?Las reglas 
de la sana crítica son las reglas del correcto entendimiento humano; 
contingentes y variables con relación a la experiencia del tiempo y del lugar; 
pero estables y permanentes en cuanto a los principios lógicos?, criterio 
aplicado en materia penal a la prueba consistente en el documento, testimonio 
y la pericia, conforme lo señalan los artículos 499, 501 y 511 del Código 
Orgánico Integral Penal; siempre y cuando dichas pruebas lleven a la o al 
juzgador al convencimiento más allá de toda duda razonable, de los hechos y 
circunstancias materia de la infracción y la responsabilidad de las personas 
procesadas. Ahora bien, no debemos olvidar, que un proceso de cualquier 
naturaleza siempre existen dos partes procesales, en el campo penal, dentro de 
los delitos de ejercicio público de la acción, encontramos a la Fiscalía, como 
ente estatal de acusación, quien a través de su investigación preprocesal y 
procesal penal, recaba la información necesaria, para sostener ante un Tribunal, 
en base a las pruebas presentadas una acusación; y, por su parte, la defensa, 
que cuenta con amplias facultades en igualdad de condiciones para realizar su 
investigación personal y plasmarla a través de pruebas en un proceso, con la 
finalidad de favorecer a su teoría del caso, y finalmente de manera facultativa 
puede estar presente la víctima y/o acusador particular, con sus pretensiones 
propias. Por lo anteriormente puntualizado, el Tribunal toma en consideración 
que la prueba de cargo y de descargo que se considera idónea, luego de la 
contradicción a que fue sometida, es la siguiente: 6.1.- Acusación Estatal 
(Fiscalía): a.- Prueba Testimonial: Se considera la licitud de las siguientes 
declaraciones: agente de Policía Henr y Cuesta Sxxxxx quien manifestó que al 
realizar la pericia de revenido químico a las marcas seriales y alfanuméricas de 
varios vehículos se determinó que los mismos se encontraban adulterados tanto 
en MOTOR y CHASIS así como en su color original. En el caso concreto se 
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refirió a los vehículos que se hizo la revisión técnica para determinar si dichos 
vehículos poseían su número de motor y chasis originales, el primer vehículo 
que yo realice la pericia se trata de un vehículo una camioneta doble cabina 
marca Chevrolet que con las placas PIK-521 registraban los datos que era del 
año 2004, de color plomo, la misma que al ser revisada su numeración del 
motor no corresponde a la original grabada por la casa ensambladora, de igual 
forma su numeración de chasis, la existente en el vehículo no corresponde una 
marcación original, como conclusión en cuanto a ese vehículo su sistema de 
identificación se encuentra no originales, de igual modo Se revisó técnicamente 
un vehículo automóvil marca Mazda modelo 323, que con la placa GIB-893 
registra en el sistema de la policía que es del año 1995 de color azul, al revisar 
su sistema de identificación como es el motor y número de chasis, Se observa 
que no corresponde a un marcaje original y eso consta como conclusión en el 
informe que yo realice, que su número de motor y número de chasis no 
corresponde a una identificación original, por último se hizo la pericia en el 
vehículo tipo Jeep marca Chevrolet modelo Grand Vitara que con las placas 
MPB-1043 en el registro de la Policía Nacional consta del año 2014 de color 
anaranjado, a este vehículo al revisar en su número de motor se visualiza que 
corresponde a un marcaje original, en cuanto a su número de chasis este tipo de 
vehículos lo trae grabado en una lámina metálica, particularmente en este 
vehículo los remaches utilizados en esa lámina metálica no son los originales 
de la casa ensambladora. Estos vehículos periciados fueron hallados en poder 
de ciudadanos que estaban siendo investigados al momento de su detención así 
lo afirma el agente de Policía PAME LA VASQUEZ Vxxxxx quien manifestó 
que el vehículo CHEVROLET LUV color plomo con placas PIK-0521 fue 
hallado como evidencia en la vivienda de alias LEO identificado Leonardo 
Cedeño Mxxxx, persona con quien se reunían los ciudadanos WAGNER 
Rxxxxxxxx MORE IR A Zxxxxxxxx, BR AYAN Oxxxxxx SALAZAR 
Gxxxxxx y WI LDER Axxxxxxx PÁRR AGA BxxxxxxS. Ela gente de Policía 
BYR ON SALT OS Pxxxxxxxxxx, testificó que observó a PARR AGA 
Bxxxxxx WI LDER abordar la camioneta anteriormente descrita en compañía 
de Leo y que al allanamiento realizado en su vivienda se halló una estructura 
metálica en forma de T, denominada ?Bella?, herramienta que es utilizada en el 
estruche de vehículos como llave maestra. El agente de Policía ARMANDO 
MARTINEZ J Ixxxxxx, respecto al procesado BR AYAN Oxxxxxx SALAZAR 
Gxxxxxx, manifestó que en las vigilancias y se gu imientos fue observado con 
alias Leo, alias negro y alias cojo, en tres ocasiones e inclusive e n una reunión 
con otro de los procesados WILDER ASHLEY PÁRRAGA BURGOS, 
identificando en la sala de audiencias a todos los procesados que había 
observado reunidos en sus seguimientos. También manifestó que en el 
domicilio de BR AYAN Oxxxxx SALAZAR Gxxxxxxx, halló una estructura 
metálica en forma de T, denominada ?Bella?, herramienta que es utilizada para 
forzar la cerradura de los vehículos y encenderlos. Respecto a ZAMBRANO 
Mxxxxxxx WAGNER, rinde su testimonio el agente de policía RUGE L 
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DAISY Lxxxxxxx,  quien testificó que conforme las investigaciones esta 
persona se dedicaba a la compra y remarcación de los vehículos sustraídos, 
quien en las vigilancias y seguimientos fue observado en el vehículo MAZDA, 
placas GIV 893, de color azul, vehículo que conforme las investigaciones fue 
sustraído el 14 de julio del 2015, en la ciudadela CALIFORNIA de la ciudad 
de Portoviejo, el mismo que era de color blanco, que durante el seguimiento se 
observó al ciudadano en cruce de manos de objetos metálicos que 
presumiblemente serían repuestos de vehículos; que así mismo fue observado 
en reunión con BRAYAN Oxxxxx SALAZAR Gxxxxxxx, alias negro y que al 
momento del allanamiento del domicilio de ZAMBR ANO Mxxxxxxxxxx 
WAGNER, se encontró el vehículo antes descrito y que a la pericia de revenido 
químico se concluyó estaba adulterado en su serie alfanumérica tanto en 
MOTOR y CHASIS. En tal sentido todos los testimonios rendidos de los 
agentes policiales son coherentes, concordantes en determinar que tanto en los 
seguimientos y vigilancias técnicas realizada a los procesados se los observó en 
reuniones entre ellos y con vehículos que fueron hallados en su poder, los 
mismos que a la pericia resultaron como vehículos adulterados en 
numeraciones o series alfanuméricas, vehículos que en la verificación del 
SIPNE se encontraban reportados como robados. La defensa no ha refutado la 
credibilidad de los agentes policiales. ANALIZANDO LA OFERTA 
PROBATORIA, EN IGUALDAD DE CONDICIONES, se deja constancia que 
la teoría de la defensa de los procesados, no fue probada; es decir, que las 
pruebas evacuadas en la audiencia no llegaron a determinar que efectivamente 
los procesados no hayan tenido participación en los hechos que fueron motivo 
de acusación; toda vez que, los medios probatorios AUTONOMOS no 
corroboraron o verificaron las circunstancias expresadas; y de la información 
extraída a los testigos y peritos presentados por cada uno de los procesados no 
logró justificar su proposición fáctica. El Tribunal considera que los 
testimonios periciales presentados por la Fiscalía, al estar provistos de 
capacidad científica y técnica necesaria, así como fiabilidad y credibilidad de 
los testigos de hecho, valorados en su contexto y en su relación con las otras 
pruebas tales como las evidencias exhibidas en audiencia, tiene relación con la 
finalidad de la ASOCIACION, conforme la acusación fiscal, evidencia que la 
constituyen los vehículos con series alfanuméricas adulteradas, así como las 
?bellas?, instrumentos con los cuales se forjan los vehículos, han alcanzado el 
valor de prueba, y se los tiene como hechos ciertos, lo que nos otorga el 
convencimiento suficiente, más allá de toda duda razonable, para arribar a la 
CONC LUSIÓN: Que efectivamente, los procesados WAGNER Rxxxxxxx 
MOREIR A Zxxxxxxxx BR AYAN Oxxxxxxx SALAZAR Gxxxxxxx  y 
WILDER Axxxxxxxxx PÁRR AGA Bxxxx, han adecuado su conducta en 
calidad de autores en el tipo de ASOCIACION ILICITA. DÉCIMO 
PRIMERO: PARTE RESOLUTIVA (DECISIÓN JUDICIAL): Por las 
consideraciones desarrolladas en el presente fallo, al haber el procesado 
transgredido el ordenamiento jurídico penal, éste Tribunal Único de Garantías 
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Penales de Manta, siendo respetuoso a lo dispuesto en el artículos 75, 76, 82, 
169, 172, 190, 195, 424 y 426 de la Constitución de la República del Ecuador, 
artículos 150, 151, 156, 170 y 221 del Código Orgánico de la Función Judicial 
y los artículos 618, 619, 620, 621, 622 y 623 del Código Orgánico Integral 
Penal: ADMINISTRANDO JUSTICIA, EN NOMBRE DEL PUEBLO 
SOBERANO DEL ECUADOR Y POR AUTORIDAD DE LA 
CONSTITUCIÓN Y LAS LEYES DE LA REPÚBLICA?, conforme lo 
practicado en la Audiencia de Juzgamiento y lo anunciado en la decisión 
judicial oral, concluye que WAGNER Rxxxxxx  MORE IR A ZxxxxxxxxxxO, 
de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadanía número 1308477xxx, de 
41 años de edad, de estado civil unión libre, de ocupación transporte informal, 
domiciliado en la ciudad de Manta. WILDER Axxxxxx PÁRR AGA 
Bxxxxxxx de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadaní a número 
1313063xxxx de 19 años de edad, de estado civil soltero, de ocupación 
empleado privado, domiciliado en la ciudad de Manta. BRAYAN Oxxxxx 
SALAZAR Gxxxxxxx de nacionalidad ecuatoriana, con cédula de ciudadanía 
número 1315209xxx, de 23 años de edad, de estado civil soltero, domiciliado 
en la ciudad de Manta, son CULPABLES, en el grado de participación de 
AUTORES DIRECTO del delito de ASOCIACIÓN ILÍCITA, tipificado en el 
artículo 370 del Código Orgánico Integral Penal, en tal sentido se les impone la 
pena de TRES AÑOS DE PRIVACIÓN DE LIBERTAD, A CADA UNO DE 
ELLOS, pena que deberá ser cumplida en los Centros de Privación de Libertad 
donde se encuentren; así como la MULTA DE DIEZ SALARIOS BÁSICOS 
UNIFICADOS DEL TRABAJADOR EN GENERAL, para cuyo efecto, 
ejecutoriada la presente sentencia se oficiará al señor Director Provincial del 
Consejo de la Judicatura de Manabí, consignando la información completa y 
sucinta, a fin de que se prosiga con el procedimiento coactivo, previsto en el 
numeral 4 del artículo 280 del Código Orgánico de la Función Judicial; para 
cuyo efecto, se conmina al Actuario del despacho a fin de que en la mentada 
comunicación, incluya los datos requeridos en el artículo 12 de la Resolución 
No. 038-2014, dictada por el Pleno del Consejo de la Judicatura, mismos que 
son indispensables para ejecutar la respectiva orden de cobro, debiendo 
adjuntar copia fotostática de la presente sentencia, razón de ejecutoria y demás 
documentación que para tal efecto conste en el proceso sustanciado en este 
órgano jurisdiccional. Se dispone además la INTERDICCIÓN de los bienes del 
sentenciado atento a lo que dispone el Art. 56 del Código Orgánico Integral 
Penal; para lo cual se enviará atento oficio al señor Registrador de la Propiedad 
de los cantones Manta y Jaramijó; y, a la Dirección Nacional de Tránsito, 
Transporte Terrestre y Seguridad Vial, para que inscriban dicha interdicción. 
De conformidad con el Art. 60 numeral 13 del Código Orgánico Integral Penal, 
se dispone la PERDIDA DE LOS DERECHOS DE PARTICIPACIÓN de los 
procesados, por un tiempo igual al de la condena, para lo cual se oficiará a las 
Direcciones Provinciales del Consejo Nacional Electoral y del Registro Civil 
Identificación y Cedulación de Manabí. En cumplimiento de lo dispuesto en el 
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artículo 69 del Código Orgánico Integral Penal, se dispone el COMISO 
PENAL de los bienes de los procesados. Al tenor de las facultades 
jurisdiccionales previstas el numeral 6 del artículo 130 del Código Orgánico de 
la Función Judicial, se deja establecido que las actuaciones de la Fiscal 
actuante Abg. Rubén Balda y de la Defensora particular y pública, han sido 
acordes a las funciones de sus cargos y los deberes impuestos por la 
Constitución y la ley. Ejecutoriada la presente sentencia envíese copias 
certificadas al señor Director del Centro de Privación de Libertad de Personas 
Adultas en Conflicto con la Ley donde se encuentran recluidos los 
sentenciados para que conozca cuál es la pena que deben cumplirse; 
concomitantemente, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 667 del 
Código Orgánico Integral Penal, en relación con la resolución No. 18-2014 
dictada por el Pleno del Consejo de la Judicatura y el artículo 230 del Código 
Orgánico de la Función Judicial, remítase copia de la presente sentencia al 
Juzgado Único de Garantías Penales donde se encuentren los sentenciados, a 
fin de que uno de los señores Jueces conozca de la sentencia emitida por este 
Tribunal y proceda en el ámbito de la competencia penitenciaria a disponer lo 
que en derecho corresponda. Se dispone que por secretaría, se notifique la 
presente sentencia en los domicilios legales señalados por los sujetos 
procesales intervinientes en el proceso, teniendo especial atención que se 
cumpla lo previsto en el artículo 575 del Código Orgánico Integral Penal. 
Actúe el actuario del Tribunal.- CÚMPLASE Y NOTIFÍQUESE.- 
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EDITORIAL: ¿QUÉ ES UNA ASOCIACIÓN ILÍCITA? 

Martes 16 de diciembre de 2003 

Si bien la respuesta a esta pregunta debe satisfacer la inquietud de los 

estudiantes de Derecho, quienes deben definir la figura durante el curso de 

estudios respectivo, no son pocos los legos que requieren  explicaciones ante 

los acontecimientos de dominio público que han conmocionado a las 

estructuras de los poderes del Estado. Sobre todo porque todos los sectores con 

inquietudes, académicas o de mera información ciudadana, necesitan tener una 

idea de cuál será la consecuencia si los jueces deciden esta calificación para los 

delitos cometidos por varias personas asociadas o concurrentes en los hechos, y 

de qué manera se acabará con la intranquilidad pública que ha despertado el 

conocimiento de los hechos que se están investigando. 

En primer lugar, es necesario aclarar que la asociación ilícita está dentro 

del título del Código Penal Argentino que castiga los delitos contra el orden 

público, esto quiere decir que  la ley quiere proteger a la sociedad contra el 

caos o el desorden como sería el caso de que un número determinado de 

individuos decide poner en práctica un proyecto de ataque a la sociedad 

mediante la comisión de delitos indeterminados. 

En realidad, sería más correcto decir que esta figura afecta la 

normalmente confía en la protección o seguridad que le provee el Estado. 

Cuando un conjunto de individuos forma una alianza para cometer delitos 

indeterminados el atentado a la seguridad que ello implica  provoca un estado 

de temor colectivo que afecta la tranquilidad y el orden público. 

Dicho temor no es solamente un miedo a sufrir daños físicos o 

patrimoniales como sería el caso de la bandas que planean llevar a cabo delitos 

variados -entre ellos secuestros extorsivos- sino la mera sensación de 

desamparo, pues están vinculadas la tranquilidad y la paz social con la 

inexistencia de daños causados o a causar la sociedad civil toda. 

Este temor específico consiste en la desconfianza en que el propio 

Estado a través de todos o alguno de sus poderes no pueda cumplir con sus 
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funciones o, lo que es peor, que desde alguno de estos poderes se cometan 

delitos con lo cual la desconfianza se generaliza extendiéndose a las 

profesiones y a los profesionales vinculados  con el funcionamiento de la 

comunidad organizada, tal el caso de los abogados, auxiliares de la Justicia, 

que ante eventuales hechos de corrupción en el Poder Judicial pierden la 

consideración y el respeto que la digna actividad merece ante la opinión 

pública, el manto de sospecha, en este caso, recae también sobre la totalidad de 

la magistratura, que obviamente cuenta con numerosos integrantes probos y 

honestos. 

Lo mismo se puede decir cuando aparecen policías implicados en una 

asociación delictiva, delito previsto en nuestro Código Penal, el que lo reprime 

con la pena de prisión o reclusión de tres a diez años, con un mínimo de cinco 

años, es decir 

organizadores. 

Existe una diferencia entre la simple participación criminal y la 

asociación ilícita, la primera consiste en una actividad delictiva limitada por un 

plan que comprenda un determinado número de hechos, previstos 

específicamente, por ejemplo asaltar tales o cuales bancos o empresas, en 

cambio la asociación ilícita constituye un peligro que reside en la variedad y 

repetición de atentados criminales, por lo tanto si en el primer caso la banda es 

desbaratada antes de cometer los hechos previstos por la misma, el delito 

quedará en grado de tentativa, en el caso de la asociación ilícita los 

delincuentes son castigados sólo por ser miembros de la  asociación. Como 

asociación ilícita que llegó a ser en nuestro país grave causa de intranquilidad 

colectiva debe citarse la mafia. La esencia de la asociación ilícita es que hace 

temer la repetición del crimen y su propagación. Obviamente las consultas 

sobre este tema son una consecuencia de la enorme difusión y preocupación 

denominara un pintoresco abogado del foro local. 

Estimo que la investigación está a cargo de un buen juez provincial, en 

el que la opinión pública  confía notablemente. Asimismo debo reconocer que 

desconozco el contenido del expediente, ignoro los hechos cometidos, salvo 
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algunos que pudieran afectar a algunos clientes míos, pero  si de la 

investigación surge que existió un acuerdo criminal para defraudar 

específicamente a tal banco o tales personas la cuestión no constituiría 

asociación ilícita, si por el contrario la actividad consistió en falsificar, 

adulterar, prevaricar, abusar de autoridad, retardar, omitir actos de la función, 

por estar la supuesta banda dedicada a otra cosa, cometer cohecho 

(vulgarmente coimear) ya sea recibiendo dinero o dádivas (regalos), destruir o 

inutilizar registros o documentos, sustraer caudales, etcétera. 

que es lo que caracteriza a la asociación delictiva, la mayor alarma social que 

ella provoca cuando su actuar permanente comprende hechos indeterminados, 

resultados de un acuerdo momentáneo para cometer un determinado delito, 

pues como lo enseñó Sebastián Soler (extraordinario jurisconsulto argentino), 

la tranquilidad general resulta amenazada en forma más grave, porque la falta 

de seguridad que implica para los individuos, es propensa a provocar un estado 

de temor colectivo que afecta la confianza social en el seguro 

desenvolvimiento pacífico de la vida civil. 

No caben dudas que el caso que involucraría a parte del Poder Judicial 

de Misiones, afecta severamente la confianza social. Si se determina la 

existencia de la figura de asociación ilícita la pena se aplicará, seguramente, no 

en razón de los delitos que se propusieron cometer sino en virtud de su 

integración a la misma, más aún si la persona que forma parte de la asociación 

ilícita no intervino en ninguno de los hechos dolosos llevados a cabo debe 

igualmente ser condenada por el delito de asociación ilícita. Si la asociación 

llegó a perpetrar otros delitos la ley ha previsto una acumulación de penas, vale 

decir los integrantes de la asociación ilícita recibirán una condena por el solo 

hecho de integrarla, pero si se cometieron otros hechos independientes la pena 

que  será, seguramente, la resultante de la suma de las penas correspondientes a  

la asociación ilícita y las previstas para los otros delitos diversos delitos, hasta 

un máximo legal.La opinión pública está ansiosa de un castigo ejemplar, pero 

deberá aguardar la decisión de las instancias judiciales, por ahora nos 

encontramos ante un Juzgado que está actuando con seriedad y avanzando en la 
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investigación, todo hace a que el doctor Rey tenga muy poco margen para el 

error. 

(*) Abogado y ex ministro de Gobierno de Misiones 
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GLOSARIO DE  TÉRMINOS 
 

Asociación delictiva: En Derecho, a un grupo de individuos constituido con el 

objetivo de cometer un acto contrario a la ley, ya sea un ilícito civil o un delito 

sancionado por la ley penal; algunos ordenamientos (por ejemplo Argentina) 

establecen que para la existencia de una "asociación ilícita" es necesario que 

ésta se hallase formada por al menos tres individuos, para otras legislaciones 

(por ejemplo, en Perú), no es necesario fijar una pluralidad especial y bastan 

sólo dos individuos. 

Ejecución delictuosa: Por el término de participación en el delito, (también 

denominado codelincuencia o concurso de delincuentes) debe entenderse la 

intervención de varias personas en la ejecución del mismo. 

Dolosamente: En derecho, el dolo (variante en latín vulgar de la palabra 

clásica dolus) es la voluntad deliberada (elemento volitivo) de cometer un 

delito a sabiendas de su ilicitud (elemento intelectivo, intelectual o cognitivo). 

En los actos jurídicos, el dolo implica la voluntad maliciosa de engañar a 

alguien o de incumplir una obligación contraída. 

Banda: Sinónimo de pandilla, grupo de personas. 

Pluralidad de delitos: Se afirma que se ha producido un concurso de delitos, 

cuando una misma persona aparece como autor de varios delitos 

independientes entre sí, o cuando su conducta adecua simultáneamente a dos o 

más tipos penales. 

Incriminación: Atribución de un delito, culpa o defecto a algo. 

Plurisubjetivo: Conceptualmente el delito pluripersonal o de participación 

necesaria debe quedar vinculado a la tipicidad de algunos delitos que 

necesariamente exigen, expresa o implícita, para su realización la intervención 

de dos o más sujetos, con independencia de que sólo alguno de ellos esté 

conminado penalmente. 
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Delito consumado: La consumación de un hecho delictivo se produce cuando 

se realizan todos los elementos del tipo de injusto. 

Hecho antijurídico: Antijuridicidad formal: se afirma que una conducta es 

formalmente antijurídico, cuando es meramente contraria al ordenamiento 

jurídico. Por tanto, la antijuridicidad formal no es más que la oposición entre 

un hecho y la norma jurídica positiva. 

Participes: Así se conoce a los ahorradores que invierten en un fondo de 

inversión y que son copropietarios del patrimonio del mismo a través de 

participaciones. 
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